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REDAKCNi UVODNIK / EDITORIAL COMMENT

Sedmero let aneb Stastné sedmicky/Seven years or happy
sevens

NadézZda Moravkova

Jak je to vlasth se sedndkou a jeji roli v lidové numerologii? Nosigsti ¢ili nic?
Tézko soudit, nicméhv pripac naSeho periodika by se dalo odem uvazovat, do
sedmého roku druhé dekady jednadvacatého stotédi sedmého roku své existence
totiz rozhod® vstupuje 8astnou nohou. Od letoSka jsntastré evidovani v databazi
ERIH Plus — European Reference Index for the Hutieena dale v databazi CEEOL -
Central and Eastern European Online Library. Nexasw éten& se jist podivuje
nad naSim red&kim jasotem, ¢ten& ¢ prispévatel znaly sotasného
vSudygitomného scientometrického diktatu v akademickégtéstoto nadSeni jist
chape, ba troufame sigpokladat, Ze i sdili. Takow§asopis si na sebe (dokud se
neznéni metodika posuzovani vysledke wdé a vyvoji) je schopen i vydat a
piinést kyZzené RIV body it&istnému autorovi. Radi bychom gdvali vSem nasSim
autofi i ¢ten&um, kteai periodiku Zistavali ¥rni i v dobach pedchozich, kdy tomu
tak nebylo a tento hendikep musel byt vyvazovanasaou gitazlivosti a kvalitou
¢lanka a studii. Ty bychom pochopitélmadi zachovali a rozvijeli i do budoucna.

Mame ze zgazeni do zmignych databéazi velkou radost, ale rozhbdaSim
cilem neni honba za RIV body. Cilem i nadélstava kvalitni ¥decka prace na poli
oralni historie a jeji solidni odborna interpretataadale chceme oslovovat nejen
akademickou Jejnost, ale i zainteresovanéhitende napi¢ obory, z hlediska
humanitnich ¥d laického, inspirovat pagtmiky a naratory, badatele, pedagogy i
studenty, muzejni a vlastigné pracovniky, korektni Zurnalisty. Chceme i nadal
piinaSet zajimava témata z moderniclljird obecnych, narodnich a zejména
regionalnich, z oblasti didaktiky émpisu ve spojeni s oralni historii i oréin
historickym potencialem etnografie a folkloristikPhceme daleinaset informace o
nasem snazeni a zpravy o zajimavych akcich a udélosa poli mluvené historie,
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recenze zajimavych knih, jez mohou v tomto ramongouvat, chceme inspirovat a
propojovat. V planu neni sladky spanek nagstwych fizich, nybrz naopak pilna
prace posilendédomim dalSi zodpadnosti.

Je namist v tuto chvili podkovat. A to naSim autém a w¥rnym éten&um,
kteti s nami prosli chvilemi zraych €zkosti a doslova porodnich bolesti naathu,
kdy chykely zkuSenosti, erudice a zejména nastroje a finadadné zaatky nejsou
jednoduché a vSem, kfeto jiz tehdy chapali a drzeli nantgsto palce, ptt nas
respekt pedevSim. Radi bychom zde také vyjadvelikou vdécnost celé redaini
rack i SirSimu redaénimu okruhu. Pro mnohé z vas se muselyatioy specialniho
periodika (stadle jsme vramcteského progedi jedinym oralé historickym
periodikem) jevit malo nagné. Diky vam, Ze jste vytrvali, diky vam, ze jsme
spolené provedli MEMO nebezpgmi zrodu.

Prejeme ¢asopisu a vSem jehotipnivedm vice nez dalSi sedihiu let
existence, hodhétendt i autorii, kvalitu, impakt a vSeobecnyhas.
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STUDIE/STUDIES

Kriminalni inspektor a SS-Obersturmfiihrer Franz
Langer/ Kriminalinspektor and SS-Obersturmfiihrer
Franz Langer

Vojtéch Cesik

Abstrakt

Hlavnim cilem této prace je vytiib biografickou studii mapujici Zivotni osudy
Urednika gestapa atstojnika SS, kriminalniho inspektora S5-Obersturmfihrera
Franze Langera s primarnim z&enim na jeho {sobeni u venkovni sluzebny
gestapa v Olomouciébhem druhé sttové valky. Hlavnim pramenem pro tuto studii
jsou povaléné vysSetovaci spisy ulozené z fondu Middmny lidovy soud

v Olomouci, uloZzeném v Zemském archivu v Offapobdka Olomouc, dii
informace byly ziskany v Archivu bezfrostnich slozek v Praze. Hlavniinos této
studie spoiva pra¥ ve zmapovani zivotni drahy jednoho z vedoucitddgtavitel
olomoucké sluzebny gestapa, néhato problematika je zatim probadana jen velmi
omezes.

Abstract

The main object of this paper is to create a bipigical study following the life story
of the gestapo and SS officé&riminalinspektor and SSObersturmfiihrer Franz
Langer, with the primary focus being on his cameting World War Il. During the
war Langer served in th@estapo-AulRendienststelle Olm{&estapo field office in
Olomouc) as a deputy chief. The main sources fsrghper are postwar investigation
files stored in the Olomouc office of Provincialohives Opava (archival collection of
the Extraordinary People’s Court in Olomouc), sepmntal information was found
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in Security Services Archive, Prague. The main ibuation of this study lies in
mapping Langer’s career, as this topic has beatiestwonly marginally so far.

Kli éova slova:gestapo, bezgeostni policie, Protektordtechy a Morava, represivni
aparat, Mimgadné lidové soudy.

Keywords: Gestapo, Security Police, Protectorate of Bohemia &loravia,
repressive power, Extraordinary People’s Courts.

Uvod

Nacisticka Tajna statni polici&eheime Staatspolizeinama pedevsim pod zkratkou
gestapo) umatvala nacistickému rezimu préstinictvim si Uradoven a sluzeben
kontrolovat obyvatelstvo a likvidovat jakékolivkipadné formy opozice na celém
GzemiRiSe i v okupovanych Gzemich. Tatiigadova studie si klade za cil zmapovat
Zivotni drahu jednoho zrédniki gestapa, kié pasobili na Gzemi Protektoratbechy

a Morava, a sice kriminalniho inspektoraS&-Obersturmfiihrerd&ranze Langera.
Tento distojnik SS fisobil po &tSinu své kariéry iednika gestapa na postu zastupce
vedouciho venkovni sluzebny gestapa v Olomou@estapo-AuRendienststelle
Olmut2.

Hlavnim zdrojem informaci pro tuto studii byl spiy materidl ulozeny ve
fondu Mimaadného lidového soudu v Olomouci. Ptednictvim tohoto pramene se
daji alespa casténé rekonstruovat &které kauzy vySébvané gestapem a irgs
nutny kriticky pistup ktomuto pramenu jsou pou&ié vySetovaci spisy velmi
piinosnym zdrojem informaci. @il informace ktéto problematice Ize dohledat
v Archivu bezpénostnich slozek v Praze, zde jsofinpsné pedevSim seznamy
piislusniki gestapa a jejich vypeédi. Spolénou nevyhodou échto pramef je
nicmére fakt, ze vznikaly az v povaleém obdobi a faktograficky sasto navzajem
rozchazi. Co se ¥ literatury k tématu gestapa na Uzemi Protektotahy
a Morava, badani na regionalni Urovni &kterych gipadech stéle pokulhava.
Olomoucka sluzebna je prozatim zmapovana jen omiegeobadany jsou pouze
nékteré aspekty z jeffinnosti (FedevsSim represivni akce provedené ke konci valky),
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zde je nutno zminitiedevsim studie Pavla Koglex', ktery se zabyval problematikou
prerovského povstanéi prace Josefa BartoSa ucelejsi prace na toto téma stale
chybi.

Kariéra pied nastupem do Olomouce

Franz (FrantiSeR)Langer se narodil 16. ledna 1898 v Mikuigako nejstarsi zeit
synmi domk&e Antona Langera a jeho Zeny Terezie, rozené FedBeéé, co
vystudoval gt let mecké obecné skoly v Mikuley pokraoval temi lety studia na
meéstanské Skole a naslegimastoupil do &eni k obchodnikovi se smiSenym zbozim
Filipu Kohnovi, taktéZz v Mikulow. Po vydeni o ti roky pozdiji zde Zistal jako
zanméstnanec. Jeho zastnani 1. ketna 1916 peruSil ndstup do vojenské sluzby,
konkrétreé k Steleckému plukw. 37 v Bosd. Po ukoieni zakladniho vycviku byl
tehdy osmnactilety Franz povolan na italskou fromide bojoval az do 4. listopadu
1917, kdy byl zajat. Jiz o rokiide padl na téze froltjeho bratr Anton (narozen
r. 1899)% Ze zajeti byl Langer propu#t az 20.fjna 1918, kdy se vrétil doim
Vzhledem k povakné situaci mil problém najit zawstnani a Zzivil se pouze
prilezitostnymi pracemi. Tento stav trval az doétiea 1921, kdy ziskal misto
obchodniho fruciho a na této pozici pracoval do podzimu téhoz yékly byl opt
nezangstnany. V této dab absolvoval Sestissicni bankovni a &etnicky kurz
av listopadu 1922 nastoupil Langer k uniformovangg®nostni strazi ve Vidni

I. okrese. Zde {msobil az do 1¢ervna 1927, kdy byl po uggném absolvovani kurzu

! KOPECEK, PavelCilem byla svoboda: odbojové hnuti n@efvsku, Kojetinsku, Hranicku a
Lipnicku v obdobi nacistické okupace v letech 19395 Praha: Epocha, 2015.

KOPECEK, Pavel. Odbojové hnuti nadPovsku a Hranicku v letech 1943-19&%ornik Statniho
okresniho archivu Rerov. Prerov: Zemsky archiv v Opéet al., 2010, s. 182-230.

KOPECEK, Pavel: Perovsko v obdobi nacistické okupaceskteré hospodéké, politické, vojenské
a bezpeénostni aspekty vyvoje v tomto obdoBihornik Statniho okresniho archiviefov. Frerov:
Zemsky archiv v Opavet al., 2010, s. 134-146.

2 BARTOS, JosefOdboj proti nacistickym okupaith na Olomoucku v letech 1939-194€80omouc:
Danal, 1997.

% Némeckéa jména jsou ve spisech MLS t#wzdy paedtna (pozn. autora).

4 Zemsky archiv v Opay pobdka Olomouc (dale ZAO-Ol), fond Mintéadny lidovy soud (dale
MLS) Olomouc, ¢. kart. 170, sign. LS 85-47Rrotokol sepsany s F. Langerem, Narodni strdz
bezpenosti (dadle NSB) v Olomouci, 18. X. 1948, 2.
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pievelen ke kriminalni policii, v jejich#adach slouZil az do anSlusu Rakouska (tj. do
biezna 1938J.

Nasled® byl, dle svych slov, proti svéili prefazen (dodava, Ze se tak stalo
pouze kvli tomu, Ze gestapo pi@bovalo vice zatstnand)® v hodnosti okresniho
inspektora k videskému gestapu, konkrétrbyl powien vedenim referatu Il G
(neopraviiné drzeni zbrani d@askavin, peciny podle zadkona o tzv. zaludnych Gtocich
na stat). 2. kwtna 1938 Langer vstoupil do NSDAR. 6123142 a nedlouho poté
(v srpnu, nebo z& 1938 také do SS, kde ziskal hodn®8-Oberscharfilhrerd
V jedné ze svych vypeadi vSak Langer dodalJako ¢len formace SS jsem byl veden
jiz ve Vidni, a to od r. 1937 na podzingkaliv fakticky jsem se stalenem formace
SS az teprve vroce 1938 na podzim. Nadigswou bych cldl uvésti, Ze jsem ¢h
zndmého policistu, ktery byl ileg@lnclenem formace SS jéSpred obsazenim
Rakouska a ten manpotvrzovalcdlenstvi SS a vystavoval legitimaci, abyeémato
nebranilo pi zmenénych pordrech ve sluzebnim postupuDéale vzpominal, ze do
sluzby nejprve nosikernou uniformuAllgemeine SSVSeobecné SS), kterou od
r. 1940 vystidala novjsi Seda uniforma: Langer byl iclenem NSVA? nicmére zde
neni ani piblizné znamo, kdy do této organizace vstodpil.

5 ZAO-0l, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4Protokol sepsany s F. Langerem, NSB
v Olomouci, 18. X. 194%0l. 2.

6 ZAO-0lI, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4Hlavni peliceni s F. Langerem, MLS
v Olomouci, 20. . 1947pl. 70.

Zminka o nedobrovolnosti je p&kud zavadjici uz vzhledem k tomu, zdiglusnik gestapa hvetsi
moznosti, co se &g kariérniho postupu a v porovnani s ,&&imym*“ kriminalnim policistou rél i
lepsi platové ohodnoceni (pozn. autora).

" SLADEK, Oldich. Zlocinna role gestapa: nacisticka bezpestni policie \¢es. zemich 1938-1945
Praha: NaSe vojsko, 1986, s. 77.

8 Archiv bezpénostnich sloZek (dale ABS) Praha, Kartotékialpsniki némeckych bezpmostnich
slozek Abwehr, Gestapo a Sicherheitsdigiatfa F. Langera

9 ZAO-0I, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4K/yslech obvieného F. Langera, KS
v Olomouci, 16. |. 1947ol. 50.

10 7de je dluzno dodat, Ze se v berlinském BundesarcBSO-Aktemepodiilo dohledat Langerovu
osobni kartu SS (pozn. autora).

11 7A0-0lI, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4Protokol sepsany s F. Langerem, NSB
v Olomouci, 18. X. 194%0l. 5.

K problematice uniforem a insignii SS viz #iaMOLLO, Andrew. Uniforms of the SS. Vol. 1:
Allgemeine S$923-1945London: Historical Research Unit, 1991.

8
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V uvedené pozici u videského gestapaipobil do 14. bezna 1939, kdy byl
spolu s dalSimi iislusSniky gestapaipvelen do slovenské Myjavy a Malacek, odkud
byl po étytfech tydnech stazen &pa nasled& byl poslan (v hodnosti kriminalniho
tajemnika)* do Uherského Hradi&t Zde dle svych slov nezastaval 74dné vedouci
postaveni a mimo jiné s&astnil rozpudii mistni lnické €lovychovné jednoty
a nasledného zabavovani jejiho majéfku.Uherském Hradisti Langeripobil az do
konce listopadu 1939.

Piichod do Olomouce &innost do roku 1944

Jak jiz bylo nazngeno,SS-Obersturmfiihrecanger piSel do Olomouce 23. listopadu
1939 a nashoval se do bytu v ulici Martina Luther&, 2/9" Po svém feveleni do
Olomouce #jakou dobu fisobil v ramci referatu Il A (komunismus, marxismus,
levicova hnuti odporu, navratilci z SSSR a Siiska), v mz iesil rekteré gipady
potirani marxismu a jeho stoupén@ po Sesti tydnech byl jmenovan zastupcem
vedouciho olomoucké sluzebfy,pred Langerem tento post zastaval kriminalni

12 Nacionalisocialisticka pée o blaho lidu ljationalsozialistische Volkswohlfahttyla organizace
piidruzena k NSDAP, majici na starost socialnéip& ramci této instituce byly organizovany
napiklad Skolky, zotavovny pro lidi WEké socialni situaci atd. Tato organizace bysto
vyuZzivana i k propagandistickyngelim, viz nagiklad rozdavéani teplé poléviyeskym olsanim na
Vaclavském nawsti po pijezdu rfmecké armady 15.rezna 1939. Podrobji k organizaci NSV
viz nag. VORLANDER, Herwart. Die NSV. Darstellung und Dokumentation einer
nationalsozialistischen OrganisatioBoppard am Rhein: De Gruyter Oldenbourg, 1988.

13 Osobni shirka Rudiho Claey€ROWCASS detention list.1éAutor dgkuje Rudimu Claeye za
zaslani digitalni kopie dokumentu).

147A0-0I, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4%/yslech obvieného F. Langera, KS
v Olomouci, 16. |. 1947ol. 50.

15 ZA0-0lI, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4Protokol sepsany s F. Langerem, NSB
v Olomouci, 18. X. 1945ol. 2.

16 ZAO-0I, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4X/yslech obvieného F. Langera, KS
v Olomouci, 16. |. 1947ol. 50.

" ABS Praha, Kartotékarislusniki nsmeckych bezpmostnich sloZzek Abwehr, Gestapo a
SicherheitsdiensKarta F. Langera

18\ této dolg (od 15.¢ervna 1939 do 1. prosince 194Gspbil na pozici vedouciho olomouckého
gestapa kriminalni komigaRudolf Jénisch, (nahradil zde vladniho radiB®-Sturmbannfihrera
Erwina Schulze). ZAO-Ol, fond MLS Olomoug, kart. 170, sign. LS 85-4%yslech obvieného F.
Langera, KS v Olomouci, 16. |. 194@l. 50.

VySe zmigny Erwin Schulz (1900-1981), ktery nakonec dos&idrostiSS-Brigadefihrergpozdji
pasobil mimo jiné v ramciEinsatzgruppe Cjako velitel Einsatzkommanda . 5K problematice
Einsatzgrupperniz nag.: MALLMANN, Klaus. Hony na lidi a masové vraZdi. In: PAUL, Gerhard

9
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inspektor Franz Morawet?. Kromg této pozice rd Langer mezi lety 1940-1942 na
starosti také vedeni referatu Il BM (pravicové himdporu; &koliv vypovidal, ze
74dné pipady osobi neresil, ale pouze jeifmgloval jednotlivym refereriim), © Je
nanejvys pravépodobné, Ze vedeni referatu zastavaliwdu nizkého pitu
zantstnané. Ve venkovnich sluzebnach gestapa s&nb stavalo, Ze jeden
zanestnanec i na starosti fipady podléhajici podizné referaty, Olomouc v tomto
nebyla vyjimkou?® Jako zAstupce v n#fmnosti vedouciho sluzebny také
podepisoval konmé navrhy jednotlivych refereint Koneiny navrh znamenal ki
piedani vySébvaného soudu, odeslani do koncefitfhho tabora, uvaleni Sestitydenni
vazby na gestapti propuséni vySetovaného, konmé slovo v uteni vysledného
navrhu nsla ¥idici radovna v Brtt.??> Podepisoval navrhyipdani vySé¢ovanych do
koncentréniho tabora a v neposleditad® se staral o od#tovani konfident,
konkrétre Slo o podepisovani zadanek jednotlivych Zstmané na konkrétni finagni
obnosy pro honorovani konfidérft

25. z&i 1942 byl za ilegalni komunistickotinnost zaten mimo jiné jisty
Véaclav Krempl, o jehoZ propusti se pozdji Langer zaslouzil. Krempl byl vyslychan
piisluSnikem gestapa Wolfgangem Kotterem a gkolika zostenych vysleSich byl
ve Spatném zdravotnim stavwéins nékolika vyraZzenych zuly. Za jeho propushi
intervenovala natiznych mistech Kremplova sestra Aloisie PraSilovér&navic za
piispeni wzeiského dozorce Alfonse Koniga posilala bratrovi daeni baltky

a Klaus-Michael MALLMANN, edGestapo za druhé &ové valky: "domaci fronta" a okupovana
Evropa Praha: Academia, 2010, s. 317-345, nebo SNYDHERpfhy. Krvavé zert Evropa mezi
Hitlerem a StalinemPraha: Paseka, 2013. ISBN 978-80-7432-254-9. babgram viz BIMAN,
Stanislav, Lydia BASTECKA a Marie BRETLOVAdo byl kdo wiSské Zup Sudety. Biograficka
prirucka. Litomefice: Statni oblastni archiv, 2008, heslo SCHULZ.

¥ Langerova vyposd’ se vtomto neshoduje s informacemi z pasddto jmenného seznamu
prislusniki gestapa. Dle zméného dokumentu 2al v Olomouci na pozici zastupce velitekespbit
jiz od 1.fijna 1939, viz ABS Praha, fond 52, sign. 52-84#Benny seznamgludnilé gestapas.
16.

20 7A0-0l, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4¥/yslech obvigného F. Langera, KS
v Olomouci, 16. |. 1947ol. 50.

ZABS Praha, fond 52, sign. 52-84JBnenny seznan¥igludnilé gestapas. 15.

22 ABS Praha, fond 52, sign. 52-84&nenny seznamiigludnili gestapas. 15.

2 ZA0-0I, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4Protokol sepsany s F. Langerem, NSB
v Olomouci, 18. X. 194%0l. 2.

Dluzno dodat, Ze problematika konfidért dalSich spolupracovriilgestapa fsobicich v Olomouci
by si zaslouzila vlastni studii (pozn. autora).

10
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s potravinami a pradlem. Diky |&kayestapa dr. Otto Barwigovi byl Krempl za blize
nespecifikovanou finami ¢astku nakonec fpvezen na Vénoce roku 1943 do
Krométize: Byl to také dr. Barwig, ktery doporil, aby mij bratr byl dodan do
Ustavu choromysinych na pozorovani, takZze géebmatr dostal z dosahu Kotrova.*
Odtud je Véaclav Krempl nakonec 2. Unora 1945 nageaiv popud z vazby gestapa

propusén.®*

Vroce 1943 (konkréth ke dni 15.c¢ervence) doSlo z rozhodnuti RSHA
(Reichssicherheitshauptank reorganizaci vniniho ¢leréni Gradoven a sluzeben
gestapa, tyto zémy se samdzjmé nevyhnuly ani olomoucké sluzehnVzniklé
¢lergni takto vydrzelo az na dil Gpravy (nejvyznam#jSi zmenou bylo asi fipojeni
kriminalni policie jako V. oddeni v 2. polovi roku 19443 aZ do konce valky.
V praxi to WtSinou znamenalo pouze Znu ¢iselného ozngeni jednotlivych referét
pripadré sloweni pravomoci &kterych z nich. V souvislosti s tim byl také inspmk
Langer mimo své funkce zéastupce gi@n vedenim IV. oddeni (exekutiva) misto
dosavadniho dozoru nad referatem zabyvajicim sécpraou opozicf®

Protipartyzanské akce pod Langerovym velenim

Po katastraf némecké armady ve stalingradském kotli falpmu let 1942/1943 jiz
nikdo nemohl pochybovat o tom, jak valka skiomporazka Nmecka a jeho spojetic
byla jen otazkowasu?’ V tomto obdobi dochéazelo ke vzniku mnoha odbojbvyc
organizaci, vetné postupného vyti@ni partyzanskych skupin, které vznikaly od
poloviny roku 1943, nicménjejich aktivita zé&ala vzfistat az s blizici se frontou.
Ptikladem zde rize byt partyzanskad skupina majora PetraSe, ktem&lazv srpnu
1943 (nejprve s nazvem Nazdar) z popudu Zného byvalého majorés. armady
Aloise PetrdSe, se kterym se spojil rolnik Miroslédavlicek z Olbramic na
Litovelsku. Prvni zaskodnicka akce této skupinykvBgla provedena az naglomu

24 7A0-0lI, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4¥yslech ssdkyre Aloisie Prasilové, KS
v Olomouci, 6. XI. 19460l. 24

% ADAMEC, VAclav. Otto Koslowski. Fipadova studie k dinam nacistického bezpeostniho
aparatu na Moray. Bakal&ska prace. Brno, 2010, s. 24.

% 7A0-0l, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4Xyslech sidka J. Wilkeho, @decka
vypovd’

K. Raunera, KS v Olomouci, 16. |. 194, 48.

2" BARTOS, JosefOdboj proti nacistickym okupaith na Olomoucku v letech 1939-194580.

11
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let 1943-1944, kdy doSlo k sabotovani telefonnipmjeni mezi Olomouci a Svitavami
a vrchol jejicinnosti spadé aZ do srpna roku 1824,

S timto rozvojem odbojové aktivity byly pochopri&l spojeny i zriny
v ¢innosti  zamistnané sluzeben gestapa. S ragtajicim partyzanskym hnutim
dochazelo stalecastji k organizaci protipartyzanskych operaci a nasjeth
represivnich op&ni (gedevSim se jednalo o popravydbyartyzah samotnych,
nebo jejich faktickyclki domrelych spolupracovnil).

1. Doloplazy

KdyZ dne 29. srpna 1944 vypuklo Slovenské narodrsm@ni? pro jeho podporu se
rozhodlo i odbojové hnuti na MoravSamotného povstani secastnilo i rekolik
osob z Olomouce, kterym se poitta prekrasit hranice mezi Protektoratem
a Slovenskem. Tytoipchody byly zejména po 15.izdohoto roku velmi riskantni,
neba’ némecké veleni vzhledem k povstéani posililo hlidky hmanicich a ilegalni
piechod hranic byl trestan smitiMimo jiné se o fechod hranic a néasledné zapojeni
do povstani pokusilo gkolik mladych lidi z vesnic okolo Olomouce (jednase

o mladiky z Bolelouce, Charvat a Dubu nad Moravdiifo se na p&atku listopadu
1944 neasgsre pokusili o gechod hranice, ez se 6. listopadu vratili dam
a nedlouho poté byli z&ni gestapem. Olomoucké gestapo se ve spolupvébesim

v Brné (prislusnici olomouckého gestapa shédiypovidali, Ze se jednalo ofipy
rozkaz z branské fidici (radovny) rozhodlo provést s ohledem na stejné pgstup
nacistického bezgeostniho aparatu na Slovensku a ValaSskd dyejné popravy
pro zastraSeni obyvatel.

Datum poprav byl stanoven na &k@®6. listopadu a tato represivni ofeti
méla byt provedena v obcich Doloplazy a Charvty/edeni nad &mito akcemi
pievzali oba vedouci ifsluSnici gestapa osofnSS-Obersturmfiihretanger fidil
exekuci v Doloplazich (podle za&stnand gestapa zde gobila vySe zminé

ZBBARTOS, JosefOdboj proti nacistickym okupaith na Olomoucku v letech 1939-194588-89.

29 K problematice SNP viz n&pSYRNY, Marek a kolSlovenské narodné povstanie. Slovensko a
Eurépa v roku 1944Banska Bystrica: Mizeum SNP, 2014.

0 BARTOS, JosefOdboj proti nacistickym okupairh na Olomoucku v letech 1939-194593-94.

31 BARTOS, JosefOdboj proti nacistickym okupaith na Olomoucku v letech 1939-194594.
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skupina majora Petra&ép vedouci sluzebn$S-HauptsturmfiihreRichard Heidari®
vedl popravu v nedalekych Charvatech. Doba vlastpfiovedeni akci byla stanovena
na 8:00 hodin rano a jiz derfgdl akci vyrazili dod&chto vesnic fisluSnici gestapa,
aby ugili vhodna mista pro vykonani poprav. Do Doloplagrazil sam Langer,
zan¥stnanec vyslany do Charvat neni zridno celé zéleZitosti bylo @domeno
mistni ¢etnictvo. V nedli rano tedy vyrazila skupina zastnand gestapa pod
Langerovym velenim (jednalo se o Mathiase Bohma,ertaina Friedla, Paula
Hiindgena a Aloise Bartlajo DoloplaZ® Spolu s nimi se na cestu vydalskalik
dalSich osob, konkrétnozbrojeny doprovod #ad Ordnungspolizei— OrPo, Iék&a
dr. Barwig a pochopitetni vSichni odsouzeni, jmenovitFrantiSek Medek, Ofith
Jeminek a Alois Janosi®. zZde jiz ¢ekalo asi dvaceteskychéetniki pod velenim
vrchniho strazmistra Kubiceho, tito muZi ueli okoli mista popravy wejnost?’

a Bohm s Friedlem #hi ptipravit opratky na Langeremtige ugenych stromech.
Nasledd zatal Hindgen po jednomftipadét odsouzené a poté vykonal jejich
popravu, asi po dvaceti minutach konstatoval Barsmgt agetnictvo bylo Langerem
powteno hlidanimd, neba zde popraveni #fi dle rozkazu viset 24 hodin, nez bylo
mozné jejichdla sejmout®

32 ZAO-0l, fond MLS Olomoucg. kart. 171, sign. LS 102-4¥yslech obvitného R. Heidana, KS
v Olomouci, 22. I. 1947ol. 77.

% Heidan isobil jako vedouci olomouckého gestapa otfjia 1942 do konce valky. K jeho osob
podrobrji viz CESIK, Vojtich. Richard Heidan (1893-1947) a Franz Langer (18987)94
Predstavitelé venkovni sluzebny gestapa v OlomBagal&ska prace. Olomouc, 2016.

3 7A0-0I, fond MLS Olomouc¢. kart. 170, sign. LS 85-4Protokol sepsany s F. Langerem, NSB
v Olomouci, 18. X. 194%0l. 7.

% ZA0-0l, fond MLS Olomoucg. kart. 171, sign. LS 102-4¥yslech obvitného R. Heidana, KS
v Olomouci, 22. |. 1947pl. 77.

% Napiklad viz ZAO-OI, fond MLS Olomouds. kart. 170, sign. LS 85-4Antrag auf Einascherung
- Opis, 27. XI. 1944ol. 38.

37 Vrchni strazmistr Josef Kubice (1892- @spbil bshem vélky jako zastupce velitetetnické
stanice ve Velké By#ti, po véalce zde {ssobil na postu velitele stanice SNB. ZAO-Ol, fond$1
Olomouc,¢. kart. 170, sign. LS 85-4Protokol sepsany s J. Kubicem, SNB ve Velké&iBiyst9. XI.
1946,fol. 34.

%8 7A0-0lI, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4Protokol sepsany s F. Langerem, NSB
v Olomouci, 18. X. 194%0l. 7.
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2. Velka Bysfice

Jiz v letech 1941-1942 vznikala ve Velké Bigtpartyzanskad skupina (dodaig
byva rekdy nazyvana jako partyzanska skupina Sever), pefizpiedni gisluSniky
paftili bratfi Vaclav a Stanislav MikolaSkové a&mecky antifaSista Walter Knappe.
Jiz vtomto obdobi se skupina postépeaiind ozbrojovat, fedevSim vyrobou
raznych vybusnin a zapalnych slozi, nicrdérganizovan se z&ina zapojovat do
odbojovécinnosti az Bhem roku nasledujiciho. Jednotlisienové z#ali postups
piechazet do ilegality. Jednim z prvni¢imi skupiny byl, po navazani kontaktu se
sowtskymi zajatci z tovarny Moravia v Marianském Udolbokus o zapaleni
administrativni budovy této firmy. Tento pokus byelsgsny, neb6 se pozar
poddilo uhasit®® Nekdy bshem dubna 1944 se W. Knappe uchylil do usedlosti (t
palirny) rodiny Nykii ve Velké Bystici, kde nalezl Gkryt. Z tohoto objektu se stala
hlavni partyzanska zakladna, misto také ppztiraje vyznamnou roli v ramci
nacistickych represivnich ogahi. Na podzim roku 1944 je rozhodnuto i@gunuti
skupiny do Beskyd, Po navazani kontaktu s partgansrigadou Jana Zizky se
skupina vratila se zbrami a velitelem SaSou Nikolskym (jednalo se o bykalé
sowtského zajatce) do okoli Velké Biise a zde pisobila az do Uunora 1945. V noci
z 21. na 22. Unora doSlo keé&va dalSim nedggnym pokusdm o sabotaze, nicmén
skupina byla zadrzena hlidkou Volkssturmu, kter&ygany gedala olomouckému
gestapu’

Hned téhoz dne (Heidan i Langer na rozdil od Bartavadi jako datum
provedeni akce aZ den nasledujici, tj. 23. tinobY84e vypravila do Velké Byste
skupina cca 10 zafstnané gestapa pod Langerovym velenim, k nimz bgtigen
oddil giblizng 20 gislusniki Zbrani SS\Vaffen SB* Prislusnici SS ihned obkili
dam Nyklovych, rekteri prisluSnici gestapa hlidali okna atdwsedlosti a asityfi
zantstnanci (kromd Langera se o jednat o Johanna Schlesingera, Franze Hausera

%9 BARTOS, JosefOdboj proti nacistickym okupaith na Olomoucku v letech 1939-194591-92.

4 BARTOS, J..0dboj proti nacistickym okupairh, s. 96-97.

4 ZA0-0lI, fond MLS Olomouc¢. kart. 171, sign. LS 102-4¥yslech obviegného R. Heidana, KS
v Olomouci, 22. |. 1947pl. 77, resp. ZAO-Ol, fond MLS Olomoug¢, kart. 170, sign. LS 85-47,
Protokol sepsany s F. Langerem, NSB v OlomouciX18945fol. 7.

42 ZA0-0I, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4Nyslech sidka K. Raunera, KS
v Olomouci, 23. VIII. 1946pl. 17.
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a Wilhelma Kittela) se ifipravovali ke vstupu do objektu. Poté co jim dtda Jiina
Nyklova (v této dob t¢hotna) a prohlasila, ze kr@énmi a jeji matky se v do¥mikdo
nenachazi, fikazal Langer provéstittladnou domovni prohlidk?

Po negativnich vysledcich hledaniivzemi domu se skupina vydala pétit
pidu, odkud se najednou ozvaléetiba, davkou ze samopalu byl zasazen Schlesinger,
ktery na mist zahynul, a dina Nyklova, kterou semifsluSnici gestapa spolu s jeji
matkou vzali jako lidsky Stit. Nyklova sefatnou ranou v tiSe utekla z pdy a jeji
matka byla finucena vyjednavat s partyzany, nicréryjednavani negla zadny
vysledek a pestelka pokré&ovala. Langer tedy nejprve rozkazal odtahnatio t
Schlesingera, @z dalfidi¢i gestapa Kukelkovi rozkaz o vhozendkolika rucnich
granati na mdu s cilem partyzany eliminovat. Nasledkem explgzinati vzplala
sttecha celého domu Nyklovych. Kriminalnim tajemnikefauserem byl f pokusu
o tnik z hdici piady postelen Knappé? Po uhaSeni pozaru objevilifiglusnici
gestapa natmé tii ohoeld tla, podle nasledného vysetani byla identifikovana
jako €la Véclava Mikolaska, velitele Nikolského a stské paraSutistky Valji
Najkomové® Oba pezivsi (Knappe a Nyklova) byli po ofeni dopraveni do
Olomouce. Spolu se Schlesingerovy#emn je do Olomouce odvezl Richard Heidan,
ktery do Velké Bysice fijel po ukorgeni akce. Oba byli umisii do vazby, kde po
nékolika dnech zetli. Okolnosti jejich smrti jsou nejasné, nébbleidan sice
zakazal jejich fevoz do nemocnice (zakaz a®etini zajatych partyzénmel piijit
ziidici (radovny v Bri),*® nicmérs dle jinych vypoedi msl Knappe zerit ve
vézeni asiiti dny po akci, nasledkeehoz se Nyklova psychicky zhroutila aéslia
se ve své celé’

43 ZA0-0l, fond MLS Olomoucs. kart. 170, sign. LS 85-4Protokol sepsany s F. Langerem, NSB
v Olomouci, 18. X. 194%0l. 7-8.

47A0-0l, fond MLS Olomouc¢. kart. 170, sign. LS 85-4Protokol sepsany s F. Langerem, NSB
v Olomouci, 18. X. 194%gl. 7-8.

‘S BARTOS, JosefOdboj proti nacistickym okupait na Olomoucku v letech 1939-194597.

46 ZA0-0lI, fond MLS Olomouc¢. kart. 171, sign. LS 102-4¥yslech obviegného R. Heidana, KS
v Olomouci, 22. |. 1947pl. 77.

47 ZA0-0I, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4Nyslech sidka K. Raunera, KS
v Olomouci, 23. VIII. 1946pl. 18.
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3. Prerov

1. kwétna roku 1945 se viBrow pred radnici z&ali schazet mistni obyvatelé a jednim
z hlavnich témat diskuze byly nesr interpretované zpravy ze spojeneckého
rozhlasu, které informovaly o tom, z&které jednotky 8mecké armady na zapadni
frontt se zdaly vzdavat a také sei® zprava o nabidce kapitulace, kterou jiz
28. dubna vznefReichsfiihrer-S&Rissky vedouci SS) Heinrich Himmler Spojént
Situace se z@mla postupé vyhrocovat, obyvatelstvo Zalo strhavat émecké napisy,
vyvéSovat éeskoslovenské vilajky a postuprlochazelo k odzbrojovaniémeckych

a malarskych vojakk, kteri se v této dobv Prerow nachazeli. Vznikly dokonce dva
rizné narodni vybor$? Cely problém byl rovnou hlaSen dalnopisem &bské
Gfadovr, jejiz zamdstnanci byli ped bliZici se frontou evakuovani do JihldVy,
a dostal se az Sskému ministru K. H. Frankovi do Prahy. Netrvgtodlouho a celé
povstani bylo potieno spojenymi jednotkami émecké arméady, oddil
Ordnungspolizeiptislusniki gestapa a také jedné roty kozackého prapenermitter

a nasledné byl v celémést vyhlaSen vyjimeény stav. Jesttéhoz dne weer ndidil
telefonicky K. H. Frank z&eni a popravy vSech¢astniki povstani. Fmé veleni

v této operaci ziskal vedouci Brského gestapa a velitel bezpestni policie na
Moraw Max Rausch, ktery doiBrova fijel v doprovodu zagstnand Koslowského

a Armbrechta kolem poledne nasledujiciho dne. Masigla zateni a vyslechy asi
100 osob, z nichz bylo 21 odsouzeno k trestu smhtyjtek byl propugnh. Nutno
dodat, Ze v této déhbyl Rausch i vedouci olomouckého gestapa v potiramstavu:
LAsi 0 15. hod. pijel osobnim autem z Jihlavy velitel SS-Oberstumnifizhrer
Rausch, ktery dle steni jehoridice jiz nebyl v Gplé stizlivém stavu. [...] Chci jest
podotknouti, Ze z&dny ze jmenovanych SS-Fihreokd¥ nepecetl protokoly

s obvirnymi sepsané a jelikoZteem porady vSichni statec popijeli, byl rozsudek
mezi zadrzenymi lidmi vynesen pod vlivem alkoholwikoliv podle povahy
spachanychéini.“*® Technické provedeni tohoto vyE@tani a nasledné hromadné

“8 KOPECEK, Pavel. Odbojové hnuti naePovsku a Hranicku v letech 1943-1945, s, 199-202.

49 ZA0-0l, fond MLS Olomouc¢. kart. 170, sign. LS 85-4Protokol sepsany s F. Langerem, NSB
v Olomouci, 18. X. 194%0l. 8.

%0 ZA0-0lI, fond MLS Olomoucg. kart. 171, sign. LS 102-4¥ypis z protokolu s K. Raunerem, OU
STB v Olomouci, 12. XI. 194®). 26.
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exekuce odsouzenych élm na starosti olomoucké gestap8S-Obersturmfiihrer
Langer byl pogren velenim nad touto popravotepvskych obani.>

Odsouzeni (Josef Bezslezina, Jaroslav a Matyldelddalovi, Karel Ertl,
Ladislav Kellner, Rudolf Klima, Hynek Kokojan, Enflovatik, Antonin Kral, Jan
Machovec, Jaroslav MataJosef Novotny, Jan Sedlak, Hynek Smolka, JWRstmir
Sobola, Jan Svehlak, Otakar Valenta, HynekeX] FrantiSek Vitasek, JUC. Josef
Zapletal a Vaclav Zmeskaf)byli veser téhoZ dne fgvezeni na olomouckourstnici
v Lazcich. S nimi sem byli odvezeni dvaiveé zateni odbojéi (Miroslav Tichy
a Zderk Kfiz), tito muzi ngli pred exekuci vykopat hromadné hroby. Odsouzeni
museli odevzdat osobni¢ei a svléknout svrchni @d. Vlastni popravy nasledn
provadli strelbou ze samopal zangstnanci Johann Rimkus, Franz Michalek
a Gottlieb Loibner. Popravam bylitippmni i prislusnici Kotter, Hauser, Hiindgen
a Karel Duchd (tito nicmére meéli podle Raunerovy povaieé vypoedi stilet takeé:
.Dle sdéleni Kotterova zéastnili se stelby \zii na Lazcich titaclenové gestapa:
Rimkus, Hindgen, Michalek, Hauser, jisty feldwah@heckého vojenskéh@zeni
a Kotter sdm. Kotter pry pouze proto, ze mu bylsoodenych lito, jelikoz ze strany
gestapak bylo tak Spata stiileno, Ze dokonce jeden p@denycetnik jes¢ ze Sachty
volal: ,Zastelte mne, ja nejsem mrtev.®§.Po zaseleni posledniho z odsouzenych
popravil Loibner i oba &n¢ z Olomouce, hromadny hrob byl zahazen hlinou
a vdechny osobni&ei i obleteni byly spaleny? Na dalsi den byla fjpravovana
poprava dalSich cca 20 lidi, kiebyli dopraveni do vazby v Olomouci, nicnén
rozkaz k provedeni exekuce ivbdu geruseni telefonického spojeni mezi Jihlavou
a Olomouci nefiSel. Ve vazB odsouzeni istali az do 6. kétna, kdy se olomoucké
gestapo stahovalded postupuijici frontou do Jihlavy, a poté byli prspni.>®

1K problematice ferovského povstani podrofjiviz napk. zmirsné prace P. Koga.

52 FIALA, Jiti. Z historie katovskéhdemesla v Olomouci. lll. Popravy v Olomouci za nticke
okupace v letech 1939 - 1945 ghbm¢innosti zdejSiho Mimiadného lidového soudu v letech 1945
- 1948,Zpravy Vlasti¢dného muzea v Olomouci 298, 2009, s. 67-68.

%3 ZA0-0lI, fond MLS Olomoucg. kart. 171, sign. LS 102-4¥ypis z protokolu s K. Raunerem, OU
STB v Olomouci, 12. XI. 194®). 26.

** FIALA, Jiii. Z historie katovskéhtemesla v Olomouci, s. 67.

%5 ZA0-0I, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4Protokol sepsany s F. Langerem, NSB
v Olomouci, 18. X. 194%0l. 9.
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Povalainy osud a ohlas v tisku

Jak jiz bylo nazngno, gisluSnici gestapa byli z Olomouce evakuovéani Gt
1945, nicméd pripravy k této akci byly dlouhodéf$iho razu. Nafiklad wtSina
spisového materialu,ipdevsim se jednalo o osobni spisy jednotlivychésamand,
byla vtijnu roku 1944 odvezena do Brna, zbytek dokurnefitartotéky, udani
a podobg) byl spalen gimo v Olomouci na nad¥bvéznice 2. nebo 3. Kina 1945.
Asi v 18:00 hodif® tedy vyjela porrng velkd kolona automobil (9 nebo 10
osobnich automolii] rozhlasovy vz, & malé dodavky a &itunovy nakladni
automobil) smrem na Svitavy a zastavila se az v Ba#, kde cela skupina
pienocovala/ Druhy den pokréovala vcest do Jihlavy, kde se spojila se
zanméstnanci gestapa z BrnaiePova, Ostravy a dalSich, de& celd vyprava vyrazila
smérem dale na zapad, konkrétdo Tabora. Konec vélky je zastihl ve Vimperku (dle
Langera doSlo k z&ni Amertany az v bavorském &at& Freyung cca 15 km za
hranicemi);® kde se v8echen zbyvajici personal gestapa zképny (az na posadky
nekolika vozi, které se porouchaly po c&svzdal americké arméd®

Asi o0 tyden pozdi byli zamgstnanci gestapa ipdani Rudé arméd
a nasled#é ceskoslovenskym radim. Langer byl spolu s dalSimifgdan zpt do
Olomouce a naslednzaialo jeho povaléné vysSetovani, které se protadhlo az do
zadatku roku 1947. 21. ledna 1947 byltemym Zalobcem O. Bokiam pgedan
Mimotradnému lidovému soudu v Olomouci navrh obzalobygmz byl Langer
obvirgn podle § 2, § 5/1a, 2a, § 7/1 retr. zakdfiadlavni preliceni s Langerem se
nasleds konalo 20. Bezna 1947, bylo zahajeno v 10:25 hodin, soutiedgedal
JUDr. Jaroslav Matura, soudci z lidu byli Jan GikbrArnost Tomanek, FrantiSek
Rehaka a Vladimir Muller, obZalovanému bykigélen obhéajce JUDr. Viadimir

% ABS Praha, fond 302, sign. 302-1-1P¥ptokol s R. Heidanem, NBS v Olomouci, 20. 1X.5194
fol. 13.

5 ABS Praha, fond 302, sign. 302-1-1Pkptokol s R. Heidanem, NBS v Olomouci, 20. 1X 5194
fol. 13.

%8 7A0-0I, fond MLS Olomouc¢. kart. 170, sign. LS 85-4Protokol sepsany s F. Langerem, NSB
v Olomouci, 18. X. 194%0l. 9.

%9 ABS Praha, fond 302, sign. 302-1-1P¥ptokol s R. Heidanem, NBS v Olomouci, 20. 1X5194
fol. 13.

8 ZA0-0I, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4Navrh obZaloby, Viejny Zalobce u
MLS v Olomouci, 21. I. 194Tgl. 54.
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Rozsypaf! | pies mnoZstvi sidectvi, kterd houdla v Langefiv prosgch (napiklad
ve &ci vySe zmigného Véaclava Krempla, dale véov propustni jistého portika
Kvapila a dalsich§? byl obZalovany shledan vinnym ve vSech bodech lobya
a odsouzen k trestu smrti @enim. Rozsudek byl jednomy&ischvalen a vynesen
v 14:10 hodirf® nateZ byl obZalovany odveden &pdo vazby. Trest byl posléze
vykonan neveéejré o dw hodiny pozdji na nadvaéi véznice Krajského soudu
v Olomouci. V 16:25 hodin konstatoval soudni ERAUDr. EvZen Prachasmrt®
Jedinou zminku o procesu s Franzem Langerem acopepra¥ Ize nalézt v deniku
Osvobozeny naSinec, ¥mz se nachazi s#oe a citow¥ nezabarvenyclanek
o preligeni a vykonani trestu smrti, jedna se v podgeat o parafrazi rozsudi.

Zavérem

Kriminalni inspektor Franz Langer pitmezi zkuSené vySiivatele s mnohaletou
policejni praxi, navic byl dle svych kokegopisovan jako velmi spolehlivy a @iy
arednik®® Dokonce byl na rozdil od vedouciho sluzebny Heidanezi svymi
podiizenymi velice oblibeny a? kamaradskyCo se tye Langerovaclenstvi

v NSDAP (potazmo v SS), da se s velkou pe&gediobnosti fedpokladat, ze ho ke
vstupu do strany vedly pouze kariérriivddy, tento jev neni mezitédniky gestapa
nijak neobvykly®® Tato apoliténost stoji v protikladu k vieobetmzazité pedstaw
Uiednika gestapa jakoZto zapéaleného fanatickéhotpa€ikledr kariérniho postupu
neni bez zajimavosti, Ze se Langer jakoZto sudéigkyec vypracoval az na zastupce

€1 ZAO-0l, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4Hlavni peeliceni s F. Langerem, MLS
v Olomouci, 20. . 1947pl. 70.

52 ZAO-0I, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4Hlavni peliceni s F. Langerem, MLS
v Olomouci, 20. lll. 1947pl. 70-72.

8 ZA0-0lI, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4Poradni protokol, MLS v Olomouci, 20.
Ill. 1947, fol. 75.

& ZA0-0lI, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-4Protokol sepsany u MLS v Olomouci,
20. 11l. 1947 fol. 77.

% Gestapéak Langer popravedsvobozeny Nasine2]. biezna 1947, s. 5.

% ZAO-0l, fond MLS Olomouc,¢. kart. 171, sign. LS 102-4®rotokol s R. Heidanem, NSB
v Olomouci, 12. VII. 1945ol. 39.

57 ZAO-0lI, fond MLS Olomoucg. kart. 171, sign. LS 102-4¥/yslech sidka K.Raunera, KS

v Olomouci, 15. |. 1947pl. 75.

% McDONOUGH, FrankGestapo: Mytus a realita Hitlerovy tajné policRraha: VySehrad. 2017, s.
59-60.
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vedouciho sluzebny, tato praxe neni tak obvykléetti Nmci ve tSing pripadi
tvorili fadovy personal sluzeben v Protektor&éadévi Gednici, tlume@nici, fidici,...)
a do vedeni sluzeben byli vet$ing pripadi dosazovanitissti Nemci. Nicmér
predpokladam, ze Langer byl jako zkuSertgdnik, ktery navic §sobil wtSinu své

policejni kariéry ve Vidni, bran jako vhodny kandlicha tuto pozici.

Co se tge dalSich moznych sfmi badani, na svoji studieka gedevSim
zpracovani olomoucké sluzebny gestapa jako celKkujiZaz hlediska personalniho
obsazeni sluzebnyieSenych kauz,...), stegntak by si dalSi badani zaslouzila
napiklad vySe zmi#na problematika spolupracoviilgestapa, toto téma také zatim
neni ani zdaleka ¥erpano.
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Prilohy

Prilohag¢. 1: Fotografie Franze Langera (zdroj: osobni ardhiPadeéta)
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Priloha ¢. 2: Langerova karta NSDAP fgmini strana (zdroj: ABS Praha, Kartotéka
piislusniki némeckych bezpmostnich slozek Abwehr, Gestapo a Sicherheitsdienst
Karta F. Langera.
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Priloha¢. 3: Rozsudek F. Langera (zdroj: ZAO-0OlI, fond ML#®®ouc,¢. kart.
170, sign. LS 85-4Rozsudek, MLS v Olomouci, 20. Ill. 19#51, 76).

Jménem Republiky!
Mimaradny lidovy soud v Olomouci uznal dne 2@zma 1947. po hlavnim
verejném peliceni takto pravem:

Obzalovany FrantiSek Langer,
nar. 16. 1. 1898. v Mikulov, Zenaty byv. Inspeg&stapa v Olomouci, nyni ve vézb
jest vinen, zZe v délzvySeného ohrozeni republiky:

I./ od brezna 1939 do ktna 1945 v Olomouci a jinde byl:
al/ clenem a velitelem, totiz Obersturmfihrerem SS,
b/ ¢lenem, totiz kriminalnim inspektorem gestapa, tedjanisace podobné
povahy, jako jsou ty, které jsou v § 2 retr. zdlslovr¥ jmenovany,

II./ ve sluZbach a v zdjmuehiecka dopustil se zlmu vrazdy podle 88 134, 136 tr. z.
tim, Ze spolu s dalSimi gestapaky jako spolupathateti osobam dale uvedenym
v tom umyslu, aby je usmrtil, takovymiggbem jednal, zejména k vrézshm vrahy
sjednal, k provedeni vrazdyikaz dal a jeji provedeni sanidil, Ze z toho povstala
smrt orgch osob, a to:

1./ dne 26. XI. 1944 v Doloplazich Frantiska Med¥ajtécha Jemink&® a
Aloise JanoSika,

2./ dne 22. 1l. 1945 ve Velké Byst ruského pordika, ruské paraSutistky a
Vaclava Mikolaska,

3./ dne 15. IIl. 1945 v Novéehiné Bohumila Rajtra,

4./ dne 2. V. 1945 v Olomouci-Lazcich smrt 21 ga&b (rastniki povstani

v Prerow dne 1. V. 1945 a to Jana Svehlika, Ladislava efin Rudolfa
Klimy, Emila Kovédika, Josefa Zapletala, Josefa Novotného, Matyldkl&xtalové,
Jana Sedldka, Hynka Smolky, Jana Machovce, Josefaldxiny, Otakara Valenty,

% Uvedené jméno Vajth je chybné, dotiny se jmenoval Oldch, viz vyse.

25



MEMO 2017/1

Jaroslava Motas, Rad. Zmeskala, FrantiSka Vitaska, Hynka Pokoj#pAina Krale,
Jaroslava Dokladala, DICestmira Soboly, Hynka &Ka, Karla Ertla a dvou dalSich
nezjisenych mui,”

5./ pa‘atkem dubna 1945 v Olomouci FrantiSka Krchy a Mawa Mina‘ika,
u nichz dal pikaz, Ze tito dva nesiinZivi z gestapa vyjitit

lll./ v zajmu a ve sluzbach négele t.j. NNmecka dopustil se zlmu veejného nasili
vydiranim dle § 98 b/ tr.z.tim, Zefjnu 1944 v Olomouci pohrozil Janu Langovi, Ze
zni’i jeho rodinu a jeho 3dli da dopraviti do koncenteaiho tabora, tedy ujmou na
svobod jeho rodiny, aby nadm vynutil, aby po svém propdst z gestapa patral po
partyzanu Rajmundu Typnerovi a neuprchi, gemz pohézka byla takova, ze se ji
v tom, komu vyhroZovano bylo hledic na okolnosg@bni povahu jeho i naikkzitost
ale, jimz bylo hrozeno, mohla vzbudiivddn& obava,

IV./ v soudinnosti s jinymi ve sluzbach a v zajmu fiege, tj. Nmecka zfisobil ztratu
svobody ¥tSiho pa@tu obyvatel republiky:

1./ od r.1939 do Kina 1945 v Olomouci zejména podpisovanim &aoyeh
navrhi na dodani osob do koncentrdho tabora ztratu svobody nejmé800 osob,
obyvatel to republiky,

2./ pFimou @asti pi zatykani:

a/ vr. 1940 v Brodku u /rova ztratu svobody asi 50 osob,
b/ na podzim 1942 a patkem r. 1945 v Hluch@vztratu svobody
dalSich asi 20 osob,

" Jednalo se o Miroslava Tichého a #kie Kiize. Tito dva zateni odboj& sem byli gevezeni
z Olomouce-Hodolan, viz vySe.

" Pro tuto skuténost neexistuji Zadnéakazy, krong swdecké vypowdi Viléma HyZi, ktery
s dozorcem Mattlem dva vySe zrafé mladiky obsil, se zminka o Langerdwzodpowdnosti za
tento&in nevyskytuje v zadné jiné vypé&di, Heidan dokonce dodavg:..] je vylouceno, aby dal
rozkaz k oBSeni Krchy a Mingka.” Viz ZAO-OI, fond MLS Olomoucg. kart. 170, sign. LS 85-47,
Hlavni preliceni s F. Langerem, MLS v Olomouci, 17. IV. 1947 72
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Vesnés to ad a/ a b/ obyvatel republiky,
¢imz spéchal ziny podle § 2, 8 5, odst. 1a/, § 5, odst. 2a/, §dat. 1 retr. zak.
Za to se odsuzuje
Podle § 5, odst. 1b/ retr. zak. s ohledem na §.32k trestu smrti.
Podle § 14 lit. a/ retr. z&k. ztraci obzalovanyamskoucest navzdy.
Podle § 14 lit. ¢/ retr. zak. propadéadmi obZalovaného ve pro&gh statu.
Podle § 389 tr7. jest obZalovany povinen nahraditi Utraty trestnffzeni.
Mimaoradny lidovy soud v Olomouci,
dne 20. bezna 1947
Polaskova
Matura
Usneseni:
Utraty nedobytné.
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Sbérné stiredisko Bedrichov v letech 1945-1947 aneb
Internacni zarizeni pro Némce na Havlickobrodsku /
Internment camp Bedrichov in the years 1945-1947
or Detention camp for Germans in the Havlicktuv Brod
region

Jan Karel

Abstrakt

Tato studie pojednavd o 8bém stedisku v Betichow v tehdejSim politickém
okresu Havikiv Brod. Toto z#izeni vzniklo v roce 1945 a svajinnost ukogilo
roku 1947. SlouZilo vyhra@gnpro internaci osob amecké narodnosti, na které se
vztahovalo povaliné vysidleni. Studie s&qrevsim zabyvéinnosti tohoto sediska,
jeho vni€ni spravou a zZivotem uviit

Abstract

The present study deals with the internment camBeadichov in former political
district Havltkav Brod. This facility arose in the year 1945 andieth its activity in
the year 1947. It served solely for the detentibthe persons of German nationality
affected by the post-war expulsion. The study dealparticular, with the activity of
this camp, its internal management and life inside.

Kliéova slova: Havlickobrodsko, odsun, &ici, sk&rné za&izeni, ¢eskomecké
vztahy.

Keywords: Region Havlékiv Brod, expulsion, Germans, internment camp, Czech-
German relations.
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Uvod

V této kratké studii budu popisovatéshé stedisko Bedichov ukené pro internaci
némecké populace, kterdéha byt vysidlena bezprdsdre po konci druhé sitové
valky. Prace je tedy situovana do let 1945-194¢hd¢jSim politickém okresu
Havlickav Brod a mapuje spiSe ,organizovany“ odsuti. tBmto badani se nabizi
vyuziti komparativniho fistupu, nebt zkoumany politicky okres & dvé casti.
V jedné z nich byl émecky zivel dominantni. f#iklad pro tuto¢ast miZze byt okoli
Stoks, jejichZz podstatn&ast zasahovala do tzv. jihlavského narodnostnitimws
V druhégasti, tedy v okoli Polné a Hatvkiova Brodu, byl spiSe v mensin

V politickém okresu Hawkav Brod byla celkemit zatizeni pro internaci
civilnich Némci’? (Bartousov, Befichov, Stoky). Z dvodu rozsahu prace nebudu
brat v potaz interrimi tAbory pro #mecké valéné zajatce, i kdyz by tité také staly
za systematické probadéani. Préely této studie také pominu zbyld &wivilni
strediska v Bartousava Stokach.

Hlavnim Fedmétem zajmu je ozjmit fungovani sediska. Nejprve se
zan®fim na to, jak vlastni #disko wibec vypadalo, z kolika bylo t¥eno ¢asti atp.
Po této Uvodni pasaZzi objasnifimnost dozort a personalu #tdiska. Nejvice
zajima, jaci lidé tyt@innosti vykonavali a co bylo jejich pracovni naplNeopomenu
oz‘ejmit chod stediska a zivot uvnit Dale popiSi socialni, hygienické a zdravotnické
zazemi. Jedna z pasazi pracegeovana stravovani. Studii zakém problematikou
likvidace stediska, ¥etrg statistickych uddj o paitech Nemci proslych stediskem.
Pro prehlednost prace jsem vytilonékolik prehledovych tabulek.

Prispsvek je gevazrt zaloZzen na archivnim vyzkumu a opira se o archivni
materialy z nasledujicich arcliiv Statni okresni archiv (SOkA) Hagkiiv Brod,
SOKA Jihlava, Archiv bezgmostnich sloZzek (ABS) Praha/Kanice, Narodni archiv
(NA) a Archiv Kancelée prezidenta republiky (AKPR). Ziskané poznatkyybyl
dopliovany a konfrontovany s odbornou literatufdwe studii vychazim zejména

2 Po druhé sitové valce existovalyittypy stedisek utenych pro Nmce. Jednalo se o intetima —
pro osoby, které #ly soudit mimdadné lidové soudy, 8tmé — pro osoby dené k odsunu, pracovni
— pro Némce utené na praci.

8 STANEK, Tomas.Odsun Nmai z Ceskoslovenska, 1945-194faha, 1991.
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z oficialnich pramein, neba@ prameny osobni povahy se prakticky nedochovaly.
Prameny fedni provenience nepodavajidectvi o mnohdy zalostnych podminkach
a chovani dozoic ve stediscich. Jsem siédom Uskali fednich dokumeiit a
jednostranného pohledu, kteryimaSi. Pro vyzkum s\dectvi ,z druhé strany” se
nabizi metoda oralni historie. OvSem zde se nagkgtblém s absenci p&mika,
kteti byli ve stedisku internovani. #slusni pantnici totiz byli vysidleni nebo jiz
zenteli, proto jsem tuto metodu nemohl aplikovatkaiv by swdectvi naratar
prispelo k lepSimu porozugmi Zivota internovanych &nct.

Vyzkumu vysidleni se anuji ¢eSti i rEmecti badatelé. Od d&meckych
badatel, ktefi naziraji na problematiku nezawjate teba odlisit ,vysidlenecky”
diskurs. Mezi pedstavitele nezavislého diskursutdzeme z#adit nap. Detlefa
Brandes& ¢i manzelé Hahnovi.

Pro vyraznou objektivitu jef¢ba vyzdvihnout praci manieHahnovych’
Jejich diloDie Vertreibung im deutschen Erinnern: Legeden, Hdgt Geschichfé
vy3lo jiz v roce 2010 a doposud nebylelpZeno dasestiny!’ Ve své prackritizuiji

STANEK, T. Perzekuce 1945: Perzekuce tzv. stataspolehlivého obyvatelstvacgskych zemich
(mimo tabory a #&znice) v k¥tnu - srpnu 1945Praha, 1996.

STANEK, T. Povalené ,excesy" veskych zemich v roce 1945 a jejich vigigini Praha, 2005.
STANEK, T. Tabory vCeskych zemich 1945-1948pava, 1996.

GLASSHEIM, Eagle.Cleansing the Czechoslovak Borderlands: Migratiémvironment, and
Health in the Former Sudetenlanlittsburgh, 2016.

KMOCH, Pavel.Provineni proti narodni cti: ,Mal& retribuce* véeskych zemich a Trestni nalézaci
komise v BeneSéw Prahy Praha, 2015.

GLASSHEIM, Eagle.Cleansing the Czechoslovak Borderlands: Migratiémvironment, and
Health in the Former Sudetenlaniittsburgh, 2016.

KMOCH, Pavel.Provireni proti narodni cti: ,Mala retribuce* véeskych zemich a Trestni nalézaci
komise v BeneSoéw Prahy Praha, 2015.

" BRANDES, Detlef. Cesta k vyhnani 1938-1945: Plany a rozhodnuti ansferu* Nemai

z Ceskoslovenska a z Polsiraha, 2002.

S HAHN, Eva.Sudetodmecky problémObtizné lodeni s minulosti. Praha, 1996.

HAHN, E. — HAHN, HansSudetoemecka vzpominani a zapomin&Piaha, 2002.

" HAHN, E. — HAHN, H.Die Vertreibung im deutschen Erinnern: Legeden,Hdgt Geschichte
Paderborn — Miinchen — Wien — Ziirich — Schéningth020

" K této monografii manzélHahnovych ViZSAFARIK, Petr. Myty a legendy o nuceném vysidlen{
Némci. Zasadni analyzaémeckého ,vzpominani a zapominani“Soudobé giny 20, 2013¢. 3, s.
415 — 444,
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nadsazené @ty némeckych obti béhem tzv. ,divokého* odsunu a nabadaji dt&i
verifikaci prameg.

Pii provadtni metody oralni historie se oba badatelé nespokpfiuze
s vypo¥d’'mi naratofi, neba pry vedou k vytveni myti a legend. Totéz je mozné
pozorovat Weském prosedi, kde v pracich opirajicich se pouze o vydov
panttniki vznikd WtSi obraz nendvisti k &incim.

2. Konec valky na Havlgkobrodsku

Tézko si dnes naSe generadegstavi silnou nenavist ke vSemupmeckému®, kterd
se nejvice projevila bezprastre po konci valky. Stejaitak si sézi predstavime, jak
se museli citit nevinni, na kterych byléhem pohnutych k&novych drii pachano
nasili. Dlouhych Sest let pod patronatetietitiSe si zkratka vybralo svou @la ze
soused z jedné obce byli razem nigpelé na zivot a na smrt.éhecké etnikum
usidlujici se weskych zemich uz ve 13. stoletélmbyt bthem procesu tzv. ,narodni
ocisty* vysidleno za hranice Ceskoslovenska. Nejinak tomu bylo i na

Havlickobrodsku’®

Mésto Havltkiv Brod se nachazi v Kraji Vysma. Je vzdalené asi 23 km od
krajského mista Jihlava. Nazev HavKuv Brod pochazi az z kina 1945, kdy byl
béhem tohoto revokniho obdobi fejmenovan. Zhruba od roku 1310 sesto
jmenovalo Nmecky Brod DeutschbrodtéZ Deutsch Brojl”® Prakticky aZ do roku
1422 byli Némci ve nést ve wt3ing, avdak pi obléhani mista Janem Zizkou prchla
pievaznacast rmeckého obyvatelstva prya Nemecky Brod se stal ¢gskym*
N&émeckym Brodenf’

V roce 1945 byl obnoven politicky okres HaWiv Brod zhruba ve stejnych
hranicich jako ped rokem 1939. Pouzefipominam, Ze politicky okres byl tien

8 pojmem ,Havlékobrodsko* myslim cely politicky okres Havkiav Brod, ktery byl tvéen temi
soudnimi okresy (Haulkiv Brod, Stoky, Polna).

" SIMAK, Josef Vitzslav. Ceské djiny, dil I/5: Stedowka kolonisace v zemiakeskych Praha,
1938, s. 1205.

8 KVAS, Karel. Husitska doba na Hawvilkobrodsku v udalostech a pamatkaetavlickav Brod,
1974, s.11-13.
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tremi soudnimi okresy: Hawkav Brod, Stoky a Polna. Politicky okréstal celkem
94 obci. O zastoupenémeckého etnika z roku 19%@ojednava nasledujici tabulka.

Tabulka &. 1 Zastoupeni #meckého etnika v soudnich okresech z roku 19%0

Soudni okres

Pdet obyvatel

Z toho NNmci

Procento Néemca

Némecky Brod 26 113 210 0,8%
Stoky 17 007 7739 45,5 %
Polna 8 444 169 2 %
CELKEM 51 564 8118 15,74 %

Ve zkoumaném politickém okrese nebyl vroce 193fimecky zivel
dominantni. Vy33i procentodwci je patrné pouze v soudnim okresu Stoky. To je
dano tim, Ze se tento okres nachazel v tzv. jikk&wsnarodnostnim ostrévkde byl

Némci dominantni. DalSi¢gtani lidu prokhlo az v roce 1940 a uz bylo plwv rezii
nacistickych orgain

Tabulka €. 2 Komparace Nemcii v soudnich okresech v letech 1930 a 1940

Soudni okres Némci (1930F° Némci (1940%° Rozdil
Némecky Brod 210 1109 899
Stoky 7739 7 709 -30
Polna 169 250 81
CELKEM 8118 9 068 950

8 posledni pedvaléné sitani lidu vCeskoslovensku.

82 Narodni archiv Praha (dale jen NA Praha), fénd799 Statni tajemnik Ei$ského protektora
v Cechach a na Morav(dale jen fonds. 1799), sign. 109-4/55. Mitteilungen des Statisten der
Sudetenléander 1869-1940. Band IlI: Siid-Béhmen. Baridahren.
8 NA Praha, fond:. 1799 Statni tajemnik tigského protektora @echach a na Morav(dale jen

fond ¢. 1799), sign. 109-4/55. Mitteilungen des Stati$ten der Sudetenléander 1869-1940. Band llI:
Sud-Béhmen. Band V: Méahren.
8 NA Praha, fondt. 1799, sign. 109-2/84 i€hled patu nsmeckého obyvatelstva v protektoratu k 1.
3. 1940 podle jednotlivych &st.
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.Divoka" faze odsunu

Tzv. ,divoky" odsun neni primarnim tématem tétoqeaale musim se &m zminit,
protoze bez & by nebyla tato studie kompletni. To, co stochezprostedre po konci
druhé s¥tové valky, nema v¢eskoslovenskych, ale ani&wovych djinach obdoby.
Na vSechny Mmce bez rozdilu padla kolektivni vina za véalku leydbmu se domaci
obyvatelstvo po celé Evrégitilo v pravu se nagmeckém etniku obohatéi si s nim
jakkoliv jinak ,vyfizovat Ety".

O ,divokém* odsunu Ize howi ihned po skoéeni valky az do srpna 1945,
kdy prokghla Postupimska konferenceridlivéjsSi odhady udavaji, zechem této faze
zentelo 19 000-30 000 @hni némecké narodnosf. Neni proto divu, Ze dkteri
Némci pred obavou z budoucnosti gidspachali sebevrazdu. Smrt vilastni rukou byl
v této dol¥ celkemdasty fenomén. Tuto cestu zvolil@éhem roku 1945 veskych
zemich 5558 Bmci.®® V politickém okresu Hawtkiv Brod doslo i k hromadnym
sebevrazdam. Tytotipady jsou znamy nap z Polné, Starych Hor, Slapanova,
Heroltic nebo z Jina®’

V jihlavském néarodnostnim  ostrév probihaly, jako po celém
Ceskoslovensku, ,Wistovaci akce* od veskeréhaimeckého Ziviu. V druhé i
kvétna do Jihlavy zavital ministr narodni obrany (MNQ®)c¢leny 4. brigady
1. éeskoslovenského sboru ze SSSR. Tento shor intdradegi NNmce do ukenych
tabo a od 9.¢ervna zaalo jejich vysidlovani k rakouskym hranicim, kdskalikrat
museli jit Nemci peSky. Odhaduje se, Ze takovymtotazpbem bylo vysidleno asi
10 000 Nemcia. Na vysidlovani se osobniastnil osétovy distojnik Juraj Julius
Figura® Pozdji k tomuto aktu poznamenalUrychlené jsme souskedili fasisty do

8 BRYANT, Chad.Prahav cerném: Nacisticka vlada &esky nacionalismu®raha, 2012, s. 221 —
224.

8 STANEK, Tomas.Odsun Nmai z Ceskoslovenska, 1945-194taha, 1991, s. 55.

S’BABKOVA, Teresa. Internacedmeckého obyvatelstvashem ,divoké" faze nuceného vysidleni
obyvatel ®mecké néarodnosti, zratica kolaborant z jihlavského jazykového ostrovatima
pan¥tniki. In Cesi a Nemcina Vysd@iné: SouZiti, rozeleni, dialog, spoluprace: [Shornikispevki z
cesko-rakouské odborné konferendddvlickav Brod, 2014, s. 328.

8 Oswtovy distojnik 3. praporu automika a phizkumného oddilu 4¢eskoslovenské brigady
1. geskoslovenského armadniho sboru v SSSR. Figuradai®opodilel na ,v¥iStovacich akcich®
na Jihlavsku, Hawkobrodsku a febisku. Z&astnil se Slovenského narodniho povstani a pastilel
na osvobozovandeskych zemi a Slovenska — od Lé&walo Prahy. Svym dopisem z dubna 1980
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lagru [...]. Kolem 15.000 fasigtmuselo byt urychlehizolovano a potom postugn
vysthovano do jimi(sic!) tolik zboZované IIl.RiSe. S odsuny jsme alecekali na
Zadnou, ba ani na Postupimskou konferenci. Musejednat. Na akce faSistmusely
prijit akce nas — osvoboditel ®° Z jeho vypréaeni je jasny pevny a nemny postoj
k tehdejSim Nmcam i 35 let po konci valky:;Jinak se to ned&ici, nez tak, ze
neme’ti fasisté v Jihlaw byli opravd-dové(sic!) svire /a¢ nerad uzivam silna slova/.
Ani Zeny z toho nevyjimai.

Mimo armady zde samégjmé operovaly Revoleni gardy (RG), \ele
s Antoninem Bnkavou z TeSg. Jejich zabr se nesoustdil pouze na Jihlavsko, ale
také na Havifkobrodsko a Tebisko™

Ihned po konci valky v Evrapse na Havtikobrodsku pi ,vy¢iStovacich akcich”
podilela Ruda armada, vojaci 4. brigadgdskoslovenského armadniho sboru, mistni
bezpenostni slozky aizna ,revoléni* uskupenf? Pii kvétnovych akcich zeielo
mnoho sovtskych a rumunskych vojék Béhem ,osvobozovani“ mezi 9. — 11.
kvétnem zahynuli v okoli Hawkova Brodu &tyfi vojaci. BEhem posledniho
kvétnového tydnu zeielo jedenact vojdk Jejich smrt byla velmEasto spojena

s konzumaci alkoholu, kdy vojaci pak neodomanipulovali se zbrani nebo byli
zasteleni svymi natizenymi kwili mravnim delikim %

O brutalig ¢leni RG sedci mj. pripad z obce Kamenn8érgersdorf soudni
okres Stoky). Na louce ,Budinka“ mezi Kamennou é@minem Dobrenz soudni
okres Stoky) byla v roce 2010 nalezena v hromadhéohs vice jak stovka kosti,
pafici prokazatel&é tfinacti muziim. O jejich smrt se postarali misttlenové RG,
kdyz kolem 20. k¥tna 1945 tyto muze (mistni sedlalk§mmecké narodnosti) brutén
zavrazdili zahradnim ®&im na louce za vsi. VSichni Zili Geskoslovensku uzipd

reagoval naclanek, ktery vySel wasopisu Vlasta. V tomtalanku, podle jeho slov, doSlo
k prekrucovani historie, proto ¢hpotrebu se k &mu vyjadit.

8 statni okresni archiv Jihlava (dale jen SOKA JiJa Drobné pisemnosti jednotlive- F,
390/1980-KO. Bojové akce naistu Vysainy od faSist 1945/V-VI, s. 3 (1980).

% SOKA Jihlava, Drobné pisemnosti jednotiive F, 390/1980-KO. Bojové akce naigiu Vysainy
od fasist 1945/V-VI, s. 3 (1980).

®1 STANEK, T. Povalené ,excesy" s. 52.

92 STANEK, T. Povalené ,excesy"s. 195.

% DRASNER, Frantiseklak nesto ke svémitvrtému nazvufslo. Havlickav Brod, 2005, s. 124.
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rokem 1939. VSechny &b byly ¢lenové NSDAP, nepodido se vSak prokazat, ze by
béhem protektoratu provély akce proti republice. ele RG stal Robert Kautzinger
starsi. ,Rudyd’abel, jak se Kautzingroviipzdivalo v obdobi, kdy ved! skupinu RG,
pak po vélce spolupracoval s StB.

Revolini gardy zrusilo MNO k 3Q:ervnu 1945 ale rekteré ,partyzanské*
skupiny nadale poktavaly v ,ociStovani“ zejména pohraimich oblasti. Proto
muselo MV vydat vynos ze 3. srpna 1945, kdéizoge ,uplnou likvidaci zbytku
revolwnich gard, partyzanskych jednotek a jinych podobngkupin, kterécasto
svémoca zasahovaly do vykonu bezpestni sluzby...” Akce v pohranii pak byly
swieny do rukou Sboru narodni bezpesti (SNB)*°

3. Internaéni a sk¥rna stiediska

V ¢ervnu 1945 se fjpravovaly plany na prové&di odsunu Nmci za hranice
Ceskoslovenské republiky CBR). Postupné vysidlovani ém  provadt
ceskoslovenskd armadaigemz prvni nili byt odsunuti tzv#issti Nemci (o ,typech”
Némch pojednava tabulka. 3). Pro zadrzené dce byla budovanaizna internani
a dalsi gediska, ve kterych sedin shromad@’ovat acekat na vysidleni. Odhaduje se,
7e na celém GzentiSR vzniklo celkem 1 215 zachytnych tabo864 pracovnich a
cca 215 wznic. Zivotni podminky v taborech byly dasisto Zalostné. Veistdiscich
se obvykle nachazely &t. Od 9. srpna bylo zakdzano internovéti chladSictrnacti
let. Stravy bylo malo a socialni izzeni nebylo rov& na vysoké Urovni. Pobyt
internovanym nezfjemiovali ani samotni dozorci, Kiebyli velmi ¢asto agresivni.
Neni proto divu, Ze zg@tku tyto podminky v taborech dmbovaly vysokou
amrtnost?’ Do konce roku 1945 se ustanovitytypy stedisek pro Nmce:

I. Interna&ni — pro lidi, které iy soudit MLS,
II. Skérna — pro lidi, kt& méli byt brzy odsunuti,

% VYBIHAL, Jiii. Jihlavsko ve stiniisské orlice Jihlava, 2012, s. 103-124.

% STANEK, T. Odsun s. 62.

% Archiv bezpénostnich sloZek Praha (dale jen ABS Praha), tor@D4 Rizné bezpénostni spisy
po roce 1945 (dale jen ford 304.), sign. 304-4-1. Pokyny o zruSeni partykégsmnosti a RG ze
dne 7. 11. 1945.

9 STANEK, T. Odsun s. 64-69.
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1. Pracovni — pro lidi, na které se vztahovala pratpewinnost®

V prvnich povélénych nésicich museli Mmci, ale také Mdati, dodrzovat wité
vyhlaSky, néizeni a srérnice. Redtim, nez setbec dostali do ¢kterych ze gedisek,
museli mit rukdv op&n bilou paskou, na které bylo viditelné pismend (jgko
Némec). Postuphjim byl zabavovan majetek. Veskeré potraviny bydy [idél. Pro
tento &el byly zizeny potravinové listkyRiSska marka (RM) byla v srpnu upravena
v pomeru 10:1 ke Ks. Dale byl zaveden napzékaz uzaviratistek s Nmcem¢i
Némkou, zdkaz nav&tovatéeskoslovenské Skoly, zakaz vychazeni pené hodis,
sdruZzovani se na ¥gnych mistech atp. PravaiMci, respektive Mdari byla velmi
podobna &¢m zidovskym v Protektoratu. Pro osobymecké narodnosti platila
pracovni povinnost. Pro muZe byl stanoveik 14 aZz 60 let, pro zeny 14 az 55.
Pridélené praci se nevyhnuli ani vétd zajatci’®

V politickém okresu Hawtkiv Brod vzniklo rekolik stredisek fizného
druhu. Nejetsi stediska vznikla v Beichow, Stokach a Bartou3ey Dalsi tabory,
ale mensi, byly zbudovany ve Smé, Dvorcich aCeském Sicendorfu. Nakonec
zistaly jenom #ti nejwtSi tdbory. V Betlichovském byla #izena i nemocnice. O
okolnostech budovani tabiov regionu a 0 dobovém diskurswddi ¢lanek v Rudém
pravu z 8. listopadu 1946P fednost bylo(sic!) davana &m obcim, kde hrozilo
nebezpé, Ze Nmci hospodéstvi zpustoSi. Na jejich mista byli okazbsazovani
cesti narodni spravci okresni osidlovaci komisi viktaow Brods.“ 1%°

% SOKA Havlitkiv Brod, Skirné stedisko Betichov, kart.¢. 2, inv.&. 20. Sndrnice pro spravu a
hospodé&eni v internanich, pracovnich a stmych stediscich od MV z roku 1946.

K tomu dale: BABKOVA, TInternace s. 343.

% STANEK, T. Odsun s. 67; 79-83.

190 NA Praha, fondt. 1261/2/14 Osidlovaci komiseipJV KSC (KSC — UV 23), arch. jednotka.
380, s. 41Clanek z Rudého pravaavli ckobrodsko se zbavilodhai* (8. 11. 1946).
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Tabulka & 3 ,Typy* (skupiny) osob némecké narodnosti v Protektoratd®

LTYyp* N émci

Némecky
ekvivalent

Atributy

Etnicti/protektoratni

Volksdeutsche

Osoby rmecké narodnosti
v CSR uZ ped rokem 1939.

Zijici

Reichsdeutsche

Osoby r’mecké narodnosti, které g
narodily VvRiSi, ale Zily na Uzem
Protektoratu. ¥tSinou osidlovaly
lokality, odkud byli vysidleniCesi.
Citily se byt nathzeny vSem ostatni
skupinam.

5E

Sudetsti

Sudetendeutsche

Osoby rmecké narodnosti
v pohranti, tzv. Sudetech.

Zijici

.Novi“

Neudeutsche

Osoby ivodré c¢eské narodnosti

které ijaly némeckou narodnost.

Posléze
piijmeni.

jim  bylo paiméeno

y

~Konjunkturni*

Konjunkturdeutsche

> narodnosti

Osoby, které sefhlasily k imecké
poté, co Hitler ovlag
takika celou zapadni Evropu.

]

Stfediska uréena pro Némce — zakladni udaje

Veskera vySe zmbvana stediska #izovalo, upravovalo a likvidovalo ministerstvo
vnitra. Spravou $edisek byly pogteny @isluSné ONV, ve statutarnichéstech pak
mistni narodni vybory (MNV). Lékaky dozor nad #édisky provadlo ministerstvo
zdravotnictvi. DalSi ministerstva dohliZzela na tamgbeni s fiznym materidlem, podle
jejich kompetenci. U zemskych narodnich vyb¢@ZNV) mely byt zizeny zvlastni
oddleni pro vSechny typy &tdisek. V¢ele stanul zemsky velitel, ktery bylenem

0 KAREL, Jan. Némeckd mensina na éNieckobrodsku 1939-194%ardubice. Univerzita
Pardubice. Filozoficka fakulta. Ustav historickyeid, 2015, s. 33-34.
Vedouci bakal&ské prace: PhDr. René Novotny.
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SNB. S velitelem Gzce spolupracovali tzv. odboeferenti: technicky, zasobovaci,
zdravotni aj.

a) Zemsky velite mél zodpowdnost nad dodrzovanim gmic vydanymi MV.
Dale n¥l vykonavat dozafi sluzbu, spravovat tabory a dohlizel v nich naeliaz

b) Technicky referent- schvaloval navrhy na vystavbufigiavbu a pestavbu
stredisek. Tyto akce za@sSoval jak technicky, tak rozggmveé. V kompetencich
meél i vydavani ndjemnich smluv se ZNV, kdy zastupdv.

c) Zasobovaci referent- dbal na plynulé zasobovanirestisek. Opt musel
dodrzovat pokyny odifsluSnych ministerstev.

d) Zdravotni referent v jeho kompetenci bylo dbat na dodrzovéeidpisi vydané
MV ¢&i ministerstvem zdravotnictvi. Dale sesinstarat o pijatelné hygienické
podminky v tAborech, aby se zamezii@8i epidemii.

e) Zvlastni referent— m3l na starosti zasobovanitetlisek materidlem, ktery si
nemohly opait samy podizené organy atp.

Personal stedisek

Funkci zemského velitele istliska zastaval aktivnitigluSnik SNB¢i byvaly ¢len
SNB v dichodu. OvSem u sbnych ¢i pracovnich tdbdr mohl byt velitelem staly
pracovnik ONV¢i Gfadu narodni bezprosti. Za cely chod tabora zodpovidal velitel
sttediska. Dale @l na starosti nap bezpeénost, kaz#, organizaci, hospodeni,
zdravotni stav fislusniki atp. Velitel samazjmé musel dodrzovat vydané gmice

Z ministerstev, vedlizné kartotéky, sluzebni knihy atp.

Pod funkci velitele existovala funkce tzv. vrchnildozorce, ktery byl
zarover zastupcem velitele, ale mohl byt i hospodaléka. Cely strazni sbor #h
nejlépe zastavatifslusnici SNB, ovS8em v pracovnich a&stych stediscich mohl byt
shor dopl&n o ,spolehlivé” civilni osoby. Kazdy tadbor &nmit svého hospodé.

U vétSich taboit se pgitalo s rkolika osobami, které by tuto funkci zastavaly. Ve
sttediscich se M nachazet Iéka s adekvatnim pitem oSetovateli nebo
oSetovatelek. Na |éki@ dohliZel tzv. Eedni 1ék& ONV. Ten ngl dbat na dodrzovani
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zdravotnich pedpidi a na dodrzovani simic vydanych ministerstvem zdravotnictvi
& MV. Utedni Iéka zasoboval sedisko patebnym zdravotnickym materialetf.

Dozorci ve sfediscich

Funkce dozorce byla vymezena sluzebidaem vydanym MV. Jiz jsem se zminil, ze
dozorci ngli byt nejlépeclenové SNB. Pokud to bylo mozné, mohl se dozorcemn s
i civilni ob¢an pokud sploval nasledujici kritéria:

a) Potencionalni dozorce musel ndéskou, slovenskou nebo jinou slovanskou

narodnost.

b) Uchaz¢ musel byt starSi 21 let.

c) Duraz byl kladen i na bezthonnost a ,spolehlivostiamee.

d) Uchaze musel byt zpsobily, aby mohl zachazet se zbrani.

e) Muzsky uchazémusel mit splénou aktivni vojenskou sluzbu.

Zaroveh bylo stanoveno, Ze profijeti na post dozorce majitgdnost ti
uchazei, ktefi byli ¢leny Svazu osvobozeneckych politickyckzi a pislusSnici
zahranéniho nebo doméciho odboje. Dozoragimal ZNV na navrh ONV, resp.
MNV nebo Gadu narodni bezprosti. V gipad prijmuti uchazée do sluzby musel
novy dozorce na ONV (nebo MNV) slozit slib, kterystvrzoval, Ze bude dodrzovat
fad stediska a Ze je obeznamen s praci dozorce.

Dozorci pak nili byt vérni CSR a zachovavat jeji zakony. Vipads poruseni
sluzebni povinnost hrozila dozorci sankce zaspbpenou Skodu. Waz byl také
kladen na milenlivost. Byl gisny zdkaz hou@t o pracovnich zéalezitostech mimo
tabor. MEenlivost se netykala pouze dozibre pracovnim porru, ale i byvalych
dozordi, kteri ukortili pracovni pordr. V fadu pro dozorce je psano i to, Ze nesmi od
nikoho gijimat zadné dary a odiny, a to se tykalo i dozoiose vysluzls.

Sluzebnitad dokonce woval, jak se maji dozorci chovat &rtabora:
,Dozorci musi vésti ve sluZzbi mimo sluzbu slusny a sffmany Zivot, zachovavati
pot‘ebnou kazé a vyvarovati se vseho, co by jejich osobni vazmnestznosti funkce,

102 SOKA Havltkav Brod, Skirné stedisko Betichov, kart.¢. 2, inv.&. 20. Sndrnice pro spravu a
hospodé&eni v internanich, pracovnich a stmych stediscich od MV z roku 1946.
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kterou zastavaji, bylo na Gjm{...] Dozorci nesji vedle své sluzby miti zadné
vydtlecné zardstnani nebo sluzbu, anebo vyvijeti takovdmnost, kterd se
nesrovnava se ggomitym a nezistnym ginim jejich sluzebnich povinnosti®®

Ve sluzl¥ samozejmé musel dozorce plnit jemu zadané Ukoly. Déle také
musel dbéat na to, abypylo zabrareno tajnému dorozumivaniiglusnilé st'ediska
mezi sebou i s okolnimésem.“'% Bylo vyzadovano korektni chovani i mezi dozorci
samotnymi. Ve sluzbbyl zakaz hrat karty, kdit ¢i pozivat alkohol. K internovanym
se néli dozorci chovat fisrg, nikoliv vSak agresivlh Na Nemcich bylo dale zakadzano
pachat fyzické nasili, ve vyjindaych gipadech mohl dozorce vyuzit fyzickou silu
k internovanému. Vyjimiym pipadem se rozuéto — napadeni dozorce, napadeni
internovanych mezi sebou,ceni majetkwi pii pokusu o Gtk z tdbora. Nesiy se
udrzovat styky se zadrzenymi, bylo zakazano jinodgknosit a uz ibec ne pedavat
informace zvedi. S internovanymi bylo dovoleno komunikovat poazenezbytnych
okolnosti. Podotykam, ze se vtaborech slouzilo dmee i v noci, o svatcich
i vikendech.

Dozorci museli nahlasit své bydBStaby byli kdykoliv v iipadt nutnosti
povolani. V gipac, Ze dozorce odjel na dovolenou, musel byt vypranoplan
nejblizSiho navratu (nejkratSi cesty). Velitel tédbanohl dozorém na&idit, aby se
dozorci na ufity ¢as nebo trvale nagtovali do spoléného gibytku v tabde ¢i jeho
blizkosti.

Ve sluzkk museli dozorci nosit upraveny stejnokroj podle nezaniformy
SNB. Uniforma vSak nes¥fa byt opatena odznaky, vylozkami, knofliky s distinkci
pro stejnokroj SNB. Na stejnokroji byldipustné nosit pouze znakésta, ktery byl
sidlem ONV (MNV) v jehoZ okrese seratlisko nachazelo. Vrchni dozorce mohl byt
oznaeny tenkou $tbrnou paskou na svém narameniku. Stejnokroj mat nosit
v perfektnim stavu &&drg¢ zapnuty. Mimo sluzbu bylo zakdzano stejnokroj nosi

103 SOKA Havlitkiv Brod, Skirné stedisko Betichov, kart.c. 2, inv.¢. 20. SluZebniad pro dozorce
/dozorkyré/ interna&nich, pracovnich a sinych stedisek od MV zroku 1946. Oddil Il. Prava
a povinnosti dozofg s. 3.

104 SOKA Havlitkav Brod, Skirné stedisko Betichov, kart.g. 2, inv.¢. 20. SluZebniad pro dozorce
/dozorkyré/ interna&nich, pracovnich a simych stedisek od MV zroku 1946. Oddil Il. Prava
a povinnosti dozofg s. 3.

40



MEMO 2017/1

Kazdy dozorce ve sluZmeél sluzebni pistoli se zbrojnim pasem. Na strazhichohli
byt dozorci vyzbrojeni puSkou. Palné zhfamylo dovoleno pouzit pouze
v nejnutgjSim stavu nebo ip sebeobrahi Pred vystelem vzdy nilo predchéazet
darazné slovni napomenutifiRakémkoliv pouziti zbra# se musel sepsat protokol,
ktery ihned velitel odnesl okresnimu veliteli SNB.

Sluzebni porér skortil — uplynutim stanovené doby, na kterou byl dogorc
piijat; oboustrannou vypadi; smrti dozorce;iphrubém poruseni sluzebni povinnosti
¢i z davodu trestného stihani dozorce.

Sluzba byla rozéglena do &kolika skupin. Jednalo se o&jii sluzbu; dozor u
brany; vnitni sluzbu a dozorippraci.

VnéjSi sluzba— v pipac, ze tabor nedisponoval straznim oddilem SNB, nusel
dozorci dbat o wSi bezpénost stediska. Bylo zapégbi strazit tabor iied Gtokem
zverti, pred cizimi osobami, které by informovaly internovanéni mimo tabor. B
vstupu cizich osob do tdbora museli dozorci tywbgskontrolovat. Dozorci dale #h
zamezovat cizimu vniknuti do tdbora, zamezikimn atp.

Tato sluzba byla vykonavana dozorcem s palnou zbriery volnym
krokem prochazel Usek, ktery mu byigglen. V jiném gipac mohl byt strazny
umisén na strazni &, kde ostrazé pozoroval éni kolem sebe. Az do svého
vystiidani nesrl dozorce opustit jemu Werény prostor. Bylo zakdzano sileem
sluzby jakkoliv vytvéiet pohodli. Rozkazy hlidaptijimal od vrchniho dozorcéi od
velitele stediska. B zjiSteni jakéhokoliv problému v talle musel dozorce
informovat své nadzené. Vystel do vzduchu signalizoval &k internovaného, pozar
nebo jinou zavaznou udalost.

Dozor u brany- tento dozor byl bran jako jeden z négZitéjSich vibec. Dozorce u
brany dbal na to, aby byla brana neustale ¢zend na zamek a aby se kolem ni
nehoufovaly Zzadné nepovolané osoby, obz¥l&stainich hodindch. Bez povoleni
byl znemozun kazdému civilovi vstup do tdbora. Povoleni vyd§udslusny organ.
Osoby, které navdtovaly tabor pravidek (nag. rizni zasobova potravin atd.),
mohly obdrzet permanentni pisemné povoleni¢aDl, ktéi dostali povoleni pro
vstup do tabora, po celou dobu jejich pobytu dogreV jim gidéleny dozorce. U
brany se kazdyifchozi i odchozi navdtnik musel podrobititkladné prohlidce, aby
se zamezilo vnaSenii vynaSeni zakédzanychéei. Prohlidky se vztahovaly i na
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vozidla. Internovani se mohli dostat mimo tabor zo$ dozafim. VSem tadbamm
bylo doporéeno, aby u brany bykzen elektricky zvonek, kterym by si mohl strazny
zavolat pomoc vifipact nouze.

Sluzba vnini — vnittni strdzci se starali o bezpmst uvnit tAbora. Dohlizeli na to,
aby internovani dodrzovalidd tabora¢i na dodrzovani ukéznosti. V neposledni
fadé dohlizeli na majetek tabora, aby nebyl rozkragegkozen nebo z&en. Jeden
z dozord byl urgen i na dozorovani v odbni pro nemocnéi ptimo v kuchyni.

Dozorci dohlizeli na to, aby zadny ze zadrzenyelupnchl z tdbora. Ve
sluzebnimiadu je doslova psanqAlespai jednou dené vykonaji (dozorci, pozn.
aut.) ve vSech, jejich dozoru &enych ubikacich, zevrubnou prohlidku dy@ken,
mvizi, zamk, skén, podlahy i stropu, kamen, zachiodizek, skini, umis¢nych polic
atd. a peeswddi se, je-li vSe v p@dku, neni-li gkde nic nedovoleného a nebyly-li
dinény pipravy k Geku.“1%

Rano i veer dochazelo ke kontrolam na ubikacich, zdali se tpravdu
nachézeji vSichni, ke tam jsou evidovani. Vifjpad, ze se zjistilo, Zze na ubikaci
nékdo chybi, ndl tuto skut&nost dozorce hlasit svému rfemenému. B navratech
internovanych z prace dochazelo k namatkovym kdédotmp kwvili  prindSeni
nedovolenych fednEta. Mélo se také dohlizet na to, aby se internovani raekbu
Zzadnym zfisobem nedomlouvali.

Po skokieni denniho rezimu muselo byt vtébovSe uzakeno, etns
ubikaci, kde spali zadrZeni. VSechna&tk musela zhasnout az na kontrolni lampy
a reflektory slouzici straznym k vykonu jejich $lyz Dalezité bylo, aby uhasl ohe
v kamnech, nebibby piipadny pozéar # fatélni nasledky. Kiie od vSech prostor se
nesnély nikdy volr¢ pokladat. Vzdy se #ly petlivé uklddat na strdznici. Vifpac
konce sniny je strdzny odevzdal svému nastupci.

Dozor pi praci — tito dozorci hlidali, aby ti internovani, ktebyli ur¢eni na préaci,
svévolré neopoustli své pracovni pozice. Déle se starali o to, atacpjici pracovali
pilné (nap. zakaz ¥tSich hovoi), aby praci nesabotovali a aby pouzit€ingbylo

105 SOKA Havlitkav Brod, Skirné stedisko Betichov, kart.c. 2, inv.¢. 20. SluZebniad pro dozorce
/dozorkyré/ intern&nich, pracovnich a smych stedisek od MV z roku 1946. Oddil lll. O vykonu
sluzby dozatich, s. 11.
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v paradku vraceno na patné misto. B piesunech na pracoviSbyla ot zakazana
komunikace s okolnim gtem, samoiejm& nesnglo dojit k agkam. Utekl-li
pracujici, vydal se za nim jeden ze stiaZokud byl ve sluzbpouze jeden strazce,
odvedl ihned vSechny internované&tdo stediska a wtk nahlasil natizenému.

VSem internovanym bylo zakazandidet, zpivat, piskat a jakkoliv jinak
hlucet. Dale se zakazovalo, aby se internovani hadaliali. Nesndli pfistupovat
k oknim. Dozorci také i dohlédnout na to, aby nedochazelo k demolovani
a poskozovani vybaveni. fipac nedodrzovani zakazyli internovani napominani.
Pfi opétovnych napominanich byli nahlaSeni veliteli tahaen je pak mohl trestat
podle domaciclhiadi. Svévolné trestani se zakazovalo.

V tdborech se mimo muzskych @tlehi nachazela také Zenska. Pro Zeny byly
zbudovany oddlené ubikace. Veéchto ubikacich vykonavaly sluzbu Zeny, nikoliv
muzi. Muzim byl pristup na toto oddeni zak&zéan. V nezbytnychiipadech (nap pi
ké&zaiskych deliktech), mohl velitel tAbora na Zenskéstetd povolat muze.

Sbérny tdbor Bed¥ichov

Obec Betichov (Friedrichsdor) se nachazela v soudnim okresu Stoky. V roce 1940
Zilo v obci 2 478 obyvatel. Z tohoto ¢a bylo 983 lidi #mecké narodnostf® to je

cca 40 %. Nmecky zivel tu tedy ®, oproti jinym regioim, celkem vyznamné
zastoupeni. Na Stocku to v3ak nebylo nijak zaréizefi v Bedichow se olzané
dozwdéli o prazském povstani a jiz 7.&ma se poddlo pievzit obecni fad. Vznikl
desettlenny Narodni vybor (NV), ¢ele s fedsedou Karlem Stradalem. Ruda armada
osvobodila Befichov 9. k¥tna a v nasledujicich dnech probihaly ¢i&fovaci akce”

od Nemci schovavajicich se Wifehlych lesich. Nmecky olganim byl postupi
zabavovan majete®! Dne 10. k¥tna se ustanovikiclenny MNV 1%

19 NA Praha, fondt. 1799, sign. 109-2/84.i€hled pétu nsmeckého obyvatelstva v protektoratu k
1. 3. 1940 podle jednotlivych &st.

107 NEUWIRTH-MIROVSKY, FrantiSek (red.)Havlickobrodsko v narodnim odboji 1914-1918
a 1938-1945Havlickav Brod, 1946, s. 258.

18 BABKOVA, T. Internace s. 319.
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Stedisko vzniklo v sobotu 26. ktna 1945"%° bylo situovano uproid obce
Bedfichov a rozprostiralo se na obou stranach silniedouci z Prahy do Jihlavy.
Severnicast tabora leZzela na katastrésta Jihlava. Rlehlé severni pozemky [y
podniku Moravskoslezské pily, zavoddvyostavba Jihlava Il. Protély tabora byly
zabrany @ewné stavby zniiované firmy. Jiznicast patila do katastrélniho Uzemi
obce Betichov. Celé dedisko bylo¢lenéno do rékolika ¢asti. Jednalo se o tabory
Al; A2; B; C s celkovou kapacitou 800 osob.

Tabor Al

Tento tabor byl ubytovaci a nejprve byl oplocerdzeu stran zavodemiBvostavba.
Zbylé dw strany byly posléze za statni finance obehnanyatgin dratem naikech.
Tato ¢ast tAbora se sestavala tech barai. Baraké. 1 mel rozméry 43 m x 12,5 m,
bardke. 2 mel ptdorysny rozmir 38 m x 8 m u barakd. 3 to bylo 43 m x 12,5 m.
Obytné budovy nebyly majetkem tabora, ale tAbom¢ pronajaté. Mimo dchto
budov zde jedtstaly ti latriny, straZnice, dvkilny a studnad™

Bardk ¢. 1 disponoval celkemtihacti obytnymi mistnostmi &stym
rozmsrem 7,5 mx 5 m, ale ne vSechny mistnosti byly fidka (existovaly nap
rozméry 5 m x 2,5 m; 3,75 m x 5 m aj.). Tato ubikac&garntvar obdélniku, uprosd
se tahla dlouha chodba, ze které bjistup do jednotlivych mistnosti. Na obou
koncich chodby nechyly vchodové dvie. Kazda mistnost ¢ta viastni okno a vySka
mistnosti octisté podlahy ke stropu odpovidakihtizne 2,8 m.

Baraké. 2 nengl oproti predchozimu pravidelny obdélnikovyigiorysny tvar,
neba’ se v jehaiele nachéazelaifstavba o dvou malych mistnostech. Celkem zde bylo
patnact mistnosti, z nichz d#vbylo ubytovacich. Roz#ény ubytovacich prostor se
velmi riznily (dvé mistnosti nily rozméry: 5 m x 3,75 m; d& 3,75 m x 3,75 miit
2,5m x 3,75 m; jedna 2,5 m x 5 m). VSechny tytstrmsti n&ly okno a vlastni vchod
z chodby. Jedina mistnost (roam8,5 m x 5 m) ndla swj vlastni vchod se zadkien

19 ABS Kanice, Sbrné, internani a pracovni tabory a tabory nucenych praci (TNEP), Zemsky
narodni vybor Praha (dale jen ZNV Praha), ZemskKitebénternasnich stedisek WCechach, E-7,
kart.¢. 75, inv.¢. 138. Skrné stedisko v Bedchow (okres Havl. Brod) — likvidace (4. 9. 1947).
10 ABS Kanice, SErné, internani a pracovni tabory a tabory nucenych praci (TN}, Protokol
ze dne 28. srpna 1947 z ONV Hauvl. Brod.
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z boku baraku. Tato mistnostla dw okna. Obytné mistnosti zabiraly n&gi cast z
celého baraku.

V tomto baraku se nachazela i tdborova kuéhfrozner: 8,5 m x 5 m),
zasobovaci kancalgrozmer: 3,75 m x 3,75 m), zasobarna potravin (rézré,25 m x
2,5 m + 2,5 m), tdborova pradelna pro internovaenir: 2,5 m x 5 m). Béni
pristavek rozdlily dvé mistnosti. Bylo to skladi§tvéci Fondu narodni obnovy (FNO)
sroznéry 3,75 m x 3,75 m a archivistliska, jehoz roz#m ¢inil 2,5 m x 3,75 m.
VySka baraku od podlahy ke stropu byla identickd® ja p‘edchozim pipac, tedy 2,8
m. Cely baraki. 2 shdel 10. prosince 1946.

Barak¢. 3 byl vyhrad® ubytovaci. Pro ubytovacicély v nim bylo zizeno
dvanact mistnosti. N&sEjSi roznér ubytovaciho pokoje v tomto baraku byl 7, 5 m x
5 m (@t mistnosti). Za zminku rozho#irstoji dw¥ velké mistnosti nachazejici se
v levé ¢asti ubikace. Oba pokoje &y spoleny vchod i zadvé zverti. Kazda
z tchto mistnosti také &a dw okna. Ol mistnosti nily stejné rozniry — 11,25 m x
6,5 m. Byly to nejétSi obytné mistnosti v celém téeo Vymera pokoje zabirala
plochu vice jak 73 fa Tyto pokoje byly uteny pro svobodné divky. VySka mistnosti
v celém baréku dosahovala 2,5'thpyla tak o 30 cm niz&i neZ v oboiegchozich
piipadech.

Tabor A2

Tabor A2 je v pramenech zaevidovan jako pomocigchpodnygi ubytovaci. Oproti
piedeSlému se podstéthsil. Jednak byl o dost mensi, nachazel $emp na pozemku
dievozpracujici firmy a ®&bec nebyl oplocen. Ztohototudbdu v rém byly

koncentrovany osobyémecké narodnosti, které byly znamé av@yhodné. Do
prostoru tabora A2 byly situovanif baraky.

Bardk ¢. 4, svym pdorysnym tvarem fppominal pismeno ,L“, ficemz
hlavni ¢ast tohoto baraku byla téena temi mistnostmi a zadvien. Hlavni mistnost
byla ubytovaci a #la rozngry 10 m x 12,5 m. Tato ubytovaci mistnostlankapacitu
40 lizek. Na ubytovaci mistnost navazovala mistnostwélfoozngr: 2,5 m x 2,5 m)

11 SOKA Havlgkav Brod, fond&. 194/2, kart.¢. 5, inv. & 31. Skrné stedisko v Betichow.
Detailni n&rty jednotlivych tabaik a jejich popisy. Nedatovano.
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bez specifikovanéhocélu. Vedle hlavni mistnosti stavatigtavek s nizsi niveletou
nez u obytné mistnosti, proto zde byla okna. Taitstmost ndla velmi malé rozriry
a slouzila jako odkladi§tzavazadel internovanych. Z hlavni mistnosti dééla kryta
chodba o rozirech 5,25 m x 1,25 m. Na konci chodby se nachéadetylatriny
oddlené gickou.

Mimo barakug. 4 byly k dispozici bardky. 5 a¢. 6. Oba tyto objekty byly
stejného typu s rozény 7,5 m x 6,5 m a s vySkou 2,5 m ddté podlahy. Dispozice
kazdého objektu byla rozkna do iti mistnosti: pedsiika (rozngr: 3,75 m x 1,25 m)
a dw obyvaci mistnosti (rozény: 5 m x 3,75 m; 6,25 m x 3,75 m). Kazdy z bdrak
meél kapacitu 10 dvouiizek.

Vedle tdbora A2 byla od jmenované firmy pronajimduala. Zde byli Kmci
pred odsunem odbavovéani a v neposletitE také slouzila jako sklad pro svrsky
internovanych. V areélu se nachazel i rybnikmidi mgli vyznatenou trasu, jak se

v tAbde A2 pohybovat, nelfamuseli chodit pes skladeziva®'?

Tato¢ast celého siiného stediska vznikla ihned 26. ktna 1945 a ten den
se vtabee nachazelo prvnich 68 &hci'*® Od paatku vrem byla kuchys
i kancel&. Uz paatkemcervence byl tdbor A2 vyklizen a mistgj byl pronajat tabor
Al. OvSem v polovié prosince 1945 se tabor A2 &pvratil do najmu a slouzil

vyhradré pro ubytovani internovanychawca. '

Tabor B

Tato ¢ast stediska fungovala jako nemocnice pro internované&hidaela se dale od
okolnich ditich ¢asti. Tabor B byl symetricky obdélnik, v jehoz kéigti vedla
Zeleznéni tra’. Dohromady zde bylo & nemocninich ubikaci, kuchy se spizi,

112 SOKA Havltkav Brod, fond¢. 194/2, kart.é. 5, inv. & 31. Skrné stedisko v Betichow.
Detailni n&rty jednotlivych tabaik a jejich popisy. Nedatovano.

ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek vCechach, E-7, kart. 75, inv.¢.
138. Protokol ze dne 28. srpna 1947 z ONV HavldBro

113 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek WCechach, E-7, kart. 22, inv.¢.
26. Hlaseni dle stavu k 1. X. 1946 ze dne 18. ¥#46.

114 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek vCechéach. E-7, kart. 75, inv.
¢. 138. Protokol ze dne 28. srpna 1947 z ONV HaxédB
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umyvarna, byt |éka, kancel§ ¢ekarna, ordinace, mistnost a®etmtelky, porodni
oddkleni, od&leni pro spalu, pozorovaci o#ldni, ,odvSivarna“, mistnost pro lidi
trpici zaSkrtem, latriny, studnodpadovéa jama, marnice, skladisbzdlené do i

dasti a konéng straznice.

V kazdé ubikaci byla iedsfika a ti mistnosti, z nichz dv byly vytapEné.
Velikost této ubikace byla 7,5 m x 15 m s vySkoG &. Rivodni dw¥ kilny byly
piesta¥ny pro &ely nemocnice. Prvni zilen se cela vytapa a byla dispoziné
rozcklena dodty éasti. Prvni mistnost slouzila nemocnym se spalaéa&krtem
(rozmer: 4 m x 3,5 m), dal&fast néla funkci odvSivovaci mistnosti (rozm2 m x 3,5
m), treti ¢ast slouzila jako umyvéarna (ro2Zm 1,5 m x 3,5 m) a posledni Usek byl
vyclerén pro pradelnu (roz#m: 2,5 m x 3,5 m). VySka mistnosti byla jednotna a
odpovidala velikosti 2,2 m. Druhdilka nla totozné rozrry véetns mistnosti. Ty
vSak slouzily k jinym &elim. Nechylsla zde marnice, skladéei nemocnych (nebo
soukromého majetku) a skladiStopiva. Kazdé od#leni melo adajré vlastni
latriny 1*°

Tabor C

Dominantou tdbora C byl velky baradk se spravnimétidm a skladem. Byla zde
straznice, fistteSek¢i latriny. Tabor C staval mezi taborem Al a taborBrma
kiizovatce silnic. V tét@asti se nachazelo prostranstvi, na kterém se sabdddmci
pied odsunem. V majetku ONV byl pouzgtieSek a straznice.

Celou podlouhlou spravni budovu protinala chodhedsim vchodem a
s oknem na jejim konci. Z chodby séspupovalo do dvanacti mistnostififacta
mistnost nila vlastni vchod a otopné izzeni. Dozorém slouzila jako straznice
(rozmgr: 2,30 m x 2 m). Zeft mistnosti o roz&rech 7,5 m x 5 m a vy3ce 2,5 m byla
vytvorena skladi& Tyto mistnosti byly vyt&ny pouze od Unora do &na. Od
poloviny baréku nalevo se naproti $atachazely menSi mistnosti s razgn2,5 m x 5
m. Z nevytapné mistnosti byl zbudovan sklad sviSla bot. Z druhé presi
mistnosti, ktera se vytdla, byla zbudovana velitelska kandeld®statnich sedm

115 SOKA Havlgkiav Brod, Skrné stedisko Betdichov, kart.&. 5, inv. & 31. Skrné stedisko
Bedtichov. Celkovy hruby nat — velikost asi 1:1000. Nedatovano.
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mistnosti nilo rozner 7,5 m x 5 m, ficemZ ve dvou mistnostech byly Skolfidly, ve
tiech se nachazely dilny, z jedné mistnosti byla &dh@ z posledni se stal sklad
odévi, ktery se vytafl pouzecasteng.

VSechny mistnosti vtomto bardku byly od Unora @@ letnich rasicl
vytapiny, protoze zde byliodsunovani* Némci, ktefi si mohli sami vt mimo
taborovou kuchynt'® Dopliuiji, Ze tabor byl zeit stran oplocen prkennym plotem od
firmy Drevostavba a zjedné strany byl obehnan plotemémiat, jehoZz stavba
vznikla z prostedki CSR.

Chod sttediska a zivot uvnif¥

Bediichovské sbrné stedisko spravoval do 26. srpna 1945 MNV Beldov. Od 27.
srpna totozného roku do 31. prosince spravevzala vySébvaci komise ONV
v Havlickové Brodé a od 1. ledna 1946 byla spravéediska s@fena vyhradé do
rukou havlékobrodského ONV’ Na kontroly do sediska mkolikrat tydrs dojizckl
porwik Varikat, ktery fisobil jako osidlovaci referentipONV Havlicktv Brod. Na
inspekini cesty se&asto vydaval i oblastni velitel SNB z Pardubic pitén Katicka.
V doprovodu oblastniho velitele obvykle necBlylani odsunovy referent — major
Nehasil, roviZz z Pardubic. Nehasilova naééa tabora se opakovala jedenkrat
tydns. ™8

Velitelem stediska byl od jeho vzniku (26. 5. 1945) az do jeboce (22. 3.
1947) Josef Sojka. Do funkce ho nejprve zvolil RMBedichow. Jeho zvoleni pak
jeS€ musel potvrdit de iure ONV Havkiv Brod. Poté se podilel na likvitiaich
pracich dtediska. Ze sluzebniho pénmn ONV vystoupil k30. dubnu 1947.
Hospod&em a zastupcem velitele se stal jisty FrantiSekhBigky, zastavajici tuto
funkci od vzniku tabora az do 31.dtma 1947. DalSim zagstnancem tabora byl Jan
Rychetsky jivodns pracuijici jako dozorce, pogiljako vedouci zasobovani.getnim

116 SOKA Havlikav Brod, Skmé stedisko Betichov, kart.&. 5, inv. & 31. Skmné stedisko
v Bedichow. Detailni nérty jednotlivych tabai a jejich popisy. Nedatovano.

17 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel inteénéch stedisek vCechach, E-7, kart. 75, inv.
¢. 138. Protokol ze dne 28. srpna 1947 z ONV HaxddB

118 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek WCechach, E-7, kart. 22, inv.¢.
26. HiaSeni dle stavu k 1. X. 1946 ze dne 18.¥346. Hlava 5.
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se stal Mafj Vagner. Funkci zastaval rok — od dubna 1946 dundul947. Juliusiza
pracoval jako kancetaky pomocnik od kitna 1946 az do 31. prosince 1946.

Co se tyge strdzného oddilu je gebatici, Zze se fivodnt skladdal z jednoho
velitele a ti straznych (od 26. Kéna 1945 do konce roku 1946). Se zvySovanitipo
internovanych Nmci bylo zapotebi stavy dozofc zvySit. Nejvice dozorc
v dgjinach stediska bylo sedm. Cely oddil byl placen zalchaa nEsicni odnénu.
Témst vaichni strazni byli ve vysluZbaZ na dva, ki pobirali invalidni rentd**K 1.
fijnu 1945 ve sedisku fisobilo Zejmé sedm strdznych — miua jedna strazna ¢gna
pro Zenské oddeni?° Pramérny vék dozorce v tomto siiném stedisku dosahoval
véku padesati let. Dozorce byl za svoji praci @ldovan \&tSinoucastkou okolo 2 000
Kes az 2500 Ks za mdsic® Pri komparaci s obdobnymi fedisky v sousednim
politickém okrese Jihlava, dojdeméitpizng ke stejnym vysledim.'?* Podle knihy
sluzeb, kterou museli straZci pilnést je zejmé, Ze sluzba strazce trvala 12 hddin.
Veskeré provedené Ukony pak dozorc#igé zapisoval do tohoto historicky cenného
pramene.

Tabulka &. 4: Zakladni Gidaje o dozorcich, ¥etné jejich povolani'?*

Dozorce Rok narozenf Bydlist Prefj chc,)2|, Funkce
zaméstnani
Dozorce 1 1900 Ll_Jka nad hlidat lv<I|c0\{e prozatimni
Jihlavou spole&nosti dozorce
Dozorce 2 1888 Staré Hory penssfa tabak.| prozatimni
tovéarny dozorce

119 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek vCechéach, E-7, kart. 75, inv.
¢. 138. Protokol ze dne 28. srpna 1947 z ONV HaxédB

120 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek WCechach, E-7, kart. 22, inv.¢.
26. Seznam dozoaidle stavu k 1ijnu 1945.

121 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnich stedisek vCechach, Jaroslav Skoda,
strazmistr SNB v Jihlay Uprava sluzebniho pamu zangstnané shirného stediska v Betichow
(12. 12. 1948).

122 SOKA Jihlava, Okresnitéd — Okresni narodni vybor Jihlava do r. 1949 (jéteOU — ONV
Jihlava), kart.¢. 1027, inv.¢. 3999. Vykaz sluzebnich pozitkdozord v intern&nich stediscich
v Jihlaw. Nedatovano.

123 SOKA Havlgkav Brod, Skirné stedisko Betichov, kart.¢. 1, inv.¢. 1. Kniha sluZzeb 1946-1947.
124 SOKA Havlgkav Brod, Skirné stedisko Betichov, kart.¢. 1, inv.¢. 1. Kniha sluZzeb 1946-1947.
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pensista
Dozorce 3 1889 Staré Hory tabakové dozorce
tovarny
. L timni
Dozorce 4 1893 Jihlava pensist&D prozatimnt
dozorce
Dozorce 5 1893 Béithov cetnicky | prozatimni
strdzmistr dozorce
Dozorce 6 1898 Beéithov . duphqdce dozorce
invalidni renty
Dozorce 7 1894 ? pensigiSD prozatimni
dozorce
Dozorkyre 1908 Bedichov v domacnosti vypomoc

Tabulka ¢. 5: Zakladni Udaje o administrativnich pracovnicid, véetné jejich

425

zameéstnani
. Rok .V Predchozi
Pracovnik © . Bydlisté rev ¢ (?ZI, Funkce
narozeni zaméstnani
Ufednik dosud
Pracovnik 1 1907 Béthov ¢inny ve svém | velitel stediska
oboru
Pracovnik 2 1908 Béathov | klemptsky mistr komlsaf (zastup.
velitele)
. . % douci
Pracovnik 3 1889 Jihlava pensistaD V? .OUCI.
administrativy
. . 3 klad
Pracovnik 4 1897 Staré Hory ? sprgvce sxladu g
invent&e
Pracovnik 5 1892 Beithov Stabni kapitan kan? eldsky
zantstnanec
125 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek WCechéach, E-7, kart. 22, inv.¢.

26. Riloha k hlaSeni D bod 2 / administrativni Zetmanci (1946).
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Némci, ktefi se dostali do Btdiska, nebyli i piijimani vibec osob# kontrolovani,
mimo ®ch, kt&i byli zatazeni az do poslednich odsurTémto byly, z nezndmého
diavodu, zabaveny penize ihnedi prijeti. Mimo této vyjimky se Nmci museli
podrobit osobni prohlidce 2 az 3 dnke@ planovanym odsunem. Na vSe dohlizeli
zastupci finatini a dichodkové kontroly, SNB a MNV. Déle se na kontrol@dulileli
dva zangstnanci diediska a dva islusnici ztad internovanych &mci. Zabavené
penize byly evidovany jakoifimy stediska a posléze se z#avaly do vybranych
polozek pro FNO. Cennosti internovanych zajigal pracovnik dchodkové kontroly.
Zabavené pradlo &inci se roztidilo a vypralo. Po uschnuti se ukladalo do ski&ds
pii odsunech se vydavalémh Nemcim, ktefi mgli sva zavazadla podiedepsanou
hmotnosti.

Na vSechny internované schopné prace se vztah@vatzovni povinnost.
Némci byli nasazovani na prace do okolnich podrakfirem. Nebylo vyjimkou, ze
nékteré Nemce pracové nasadili i do jinych politickych okrés Internovani Nmci
z Bedichova tak pracovali mimo jiné v okresech Humpoleede nad Sazavou,
Chogbot nebo Pardubice. VSichni pracujicéiNci byli vedeni v evidetnich knihach,
ze kterych je &jmé, Ze #kteri se vraceli kazdy den do tdbora, jini nocovali
v prislusnych okresech, kde vykonavali své gsimani. Za pracujici &hce
vystavovalo sedisko zanmsstnavatelm &ty. Némcim vracejicim se kazdy den do
tabora byla fidélovana hodinova mzda (viz tabulka 6 a¢. 7). Jestlize podaval
zanméstnavatel pracujicim stravu, bytigluSnému Nmci ode&itan poplatek za stravu
v rozmezi 10 az 20 & za jidlo. V pipads, Zze byl #mecky pracovnik za#stnan po
delSi dobu u jednoho za&stnavatele, obdrzel jakysi pracovni vykaz, tedy adhd
pracovni knizky, ve kterém nechyp osobni Gdaje o pracujicim a také udaje o #nzd
kterd mu ndla byt vyplacena. Pracujici @nzdravotni poji&ni a jeho mzda byla
rozctlena néasledovh 20 % ze mzdy se odvdd na ONV Havlékav Brod, 80 %
némeckému pracovnikuistalo celych, nebo 20 % az 50 % zemwanych 80 % pak
mohlo byt gipoc¢itano na det stediska. Za praci 8inci internovanych v Beidchow
si stedisko za dobu své existend@& nacastku 853 298, 70 #61%°

126 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel inteénéch stedisek vCechach, E-7, kart. 75, inv.
¢. 138, s. 5. Protokol ze dne 28. srpna 1947 z ONMVI.HBrod.
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Déle je tebatici, ze Nemci dostavali svoji rsicni mzdu v hotovosti. Srazka
20 %, jenz se odvéth na ONV byla prominuta zivitéin rodin, ktéi méli minimalné
tfi déti nebo jiné rodinné iislusniky neschopné praceémecka pracovni sila také
musela byt fihldSena k nemocenskéndiuUrazovému pojigni. Toto pojistni mohl
zantstnavatel od#tat ze mzdy pracovnika. OvSem rodinnyispivek hradil
zantstnavatel sam. Jestlize z&tnanec pgoval o jedno nebo vicestd mladSich 14
let, mel narok zadat o rodinné&idlavky u mistni okresni nemocenské pijisy.

ZemsdélSti pracovnici pracovali 12 hodin ve vSedni dennéé&li a o
svatcich se mohla pozadovat p@&nitich pouze nezbytnd a nutna prace. Tim se
rozuntlo nap. krmeni nebo dojeni dobytka. Z&egiasy zamistnavatel vyplacel
zanméstnanci hodinovou mzdu o 25 % vySSi a vétieal 0 svatcich se mzda zvysila o
celych 50 %’

Nebylo neobvyklé, Ze akteti Némci pracovali trvale mimo tabor, kde byli
i ubytovani. Jednou zémeckych Zen trvale pracujici mimo tabor bylainagmna G.
(narozena vroce 1916). Tatoémka pracovala jako zeftklska dlnice u
zantstnavatelky Katény S. Zangstnavatelka byl&eské narodnosti a svoji zivnost
provadla v nedalekém Rounku. Pracovnice Anna G. #dlanvedenou pracovni
knizku a m¥sicné si vyctlala 745 Kis. OvSem 20 % ze své mzdy od¥adna ONV
v Havlickové Brodk a navic jes musela platit za stravu a byt. V jejim osobnim
evidertnim spise je row¥ obsazena podstatna informace upravujici jejiutstat
,<Upozoriujeme vyslovw prislusné dady, Zze osoba G. Anna vySe uvedeisiara i
nadale gislusnici naSeho &diska, nebov tomto nachazi se jejiipuzni /rodina/ a
Ze je sodasre pro odsun jiz naSim tdborem /z@ena a patbné doklady a spisy
provedeny. Osoba bude pak namiinmo odvolana ihned, jakmilefijde /s celou svoji
rodinou/ naradu?® Obdobnych fipad: existuje cel&ada.

Pracujici Nmci (ale Zejmg i nepracujici) si velicéasto stzovali na Zalostny
nedostatek stravy a na jeji jednotvarnost. Dale dadto nespokojeni s ubikacemi, ve

127 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek vCechach, E-7, kart. 75, inv.

¢. 138. Mzdova sazba pro oblast Hakidiv Brod v nsicicerven az za 1946.

128 SOKA Havlgkav Brod, fondg. 194/2, karté. 3, inv. & 26. Seznam odeslanych na praci mimo
tébor 1946-1947. Spis Anny G. ze dne 24. 11. 1946.
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kterych pry byla zima, hla¥nv nainich hodinach. Na to velitelstvi tAbora reagovalo
tak, Ze internovanym rozdalo vesker&pyvky, které byly ve skladect?

Tabulka &. 6: Muzska mzdovéa sazba pro oblast Hawkiv Brod**

. o . . . , | Pojistné na | Pojistné na
. M ésicné Denné Pojistna y 5
Muz (vék) . . . zaméstnance | zaméstnhance
(K¢s) (Kés) tiida . s .
(mésiéné) (denng)
21let a vice 865 28,85 6 102,90 3,43
18 az 20 let 850 28,35 6 102,90 3,43
16 az 17 let 730 24,35 6 102,90 3,43
do 16 let 580 19,35 5 84,90 2,83

Tabulka &. 7: Zenska mzdova sazba pro oblast Hawkiv Brod™**

Zeny Mésiéné Denng Pojistna POJLStne na POlestne na
(vék) (K&s) (K&s) t¥ida zaméstnance zaméstnance
(mésiéné) (denng)
20,Iet a 825 27,50 6 102,90 3,43
vice
18 az 810 27 6 102,90 3,43
19 let

129 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek vCechéach, E-7, kart. 22, inv.¢.
26. Stiznosti Nmci (1946).

1% ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek vCechach, E-7, kart. 75, inv.
¢. 138. Mzdova sazba pro oblast Hakidiv Brod v nsicicerven az za 1946.

131 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek vCechach, E-7, kart. 75, inv.
¢. 138. Mzdové sazba pro oblast Hakiiv Brod v nésicicerven az zA 1946.
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16 az 670 22,35 5 84,90 283
17 let
dfetm 560 18,65 5 84,90 283

Tabulka &. 8: Pracovni za&azeni internovanych k 1¥ijnu 19462

Pocet | Pocet

Druh zaméstnani .. . Celkem
muZza zen
V zenmgdélstvi 82 80 162
V primyslu a uCSD 22 8 30
RGzné vypomocné prace polodenni u osob prace
méreschopnych, starych, dobrovélse hlasicich nap 2 18 20

k uklidu atd.

Prace tadborové, persondl v téboprace vykonavané

nejvice invalidy (?) 6 17 23

Celkem 112 123 235

Nezanedbatelnou slozkouetiska byla nepochybrkuchyré. V kuchyni se
pro internované zalo vdit dva dny po vzniku tabora, tedy 28.¢kva 1945. O nakup
potravin a jejich spravné skladovani se stardlgi povérené osoby. Na jidelnim
listku se velic&gasto objevovaly brambory @rna kava (viz nize ukazka jideikil).
Némci dostavali od MNV v Beiichow potravinové listky, za které se nakupovaly
dané potraviny. V celém &mém stedisku vdila jedna kuchys umistna v taboe
Al, v bardkw. 2. Po dobu dvou #&sial fungovala kuchy&i v tabde C. V taboe B,
jenz se stal oS@vnou, byla pozgi také #izena kuchy& Pro sluzebni personal
nebyla zajidtna zadna specificka vykana. Cesky personal ani nedostaval zadnou
stravu va@enou ve sérném stedisku. Bebytky potravin ve skladech bylyiqoany

132 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek WCechach, E-7, kart. 22, inv.¢.
26. Statistika $ediska vykazujici pracovni zzeni ke dni 1. 10. 1946.
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v roce 1947 do sousednihoseiého tabora ve Stokact V kuchyni vdila némeckéa
kuchaka. V roce 1947 to byla Anna Miiller, po této &erkuchyni vdila, nejspis az
do uzaveni stediska, Christine Tonner. Koncentelana 1947 fipravovala jidlo uz
jen pro 13 — 19 stravnik'®*

Ke stravovani v tomto igdisku je jedt zapotebifici, ze 10. listopadu 1946
vypukl v bardku, kde byla kuchyn pozar, ktery vznikl od sazi v konginCela
dievéna budova lehla popelem. Skoda naishm baraku se vySplhala do vyse
150 000 Ks. Shaely odtvy, ale hlaveé zasoby potravin (n&pl t brambor, 125 kg
krup, 145 kg kavovin a dalsi potraviny}y. Plametim neunikly ani mnohé archivni

materialy*®

Tabulka &. 9: Komparace jidelniku vSednich a svaténich dni*®’

snidag | ¢erna kava derna kava
8.1V, obed bramborova polévka 22. Xl ;aLiZ?nzr:ikri vikkova
1946 P 1946 ‘ ’
polévka
vecere gerna kava cerna kava
snidag | ¢erna kava éerna kava
9. IV. . , , 23. XII | bramborova polévka
1946 ohed bramborova polévka 1946 | s kroupami
vedere gerna kava derna kava
10. IV, snidag | ¢erna kava 24. XII cerna kava

bramborova polévka s

1946 | ohked om&ka a brambory 1946 ) .
vlockami

138 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek vCechach, E-7, kart. 75, inv.
¢. 138. Protokol sepsany dne 28. srpna 1947 v kéin¢gkresniho narodniho vyboru v Haskbwveé
Brodk. Stravovani fislusniki stediska.

134 SOKA Havlikav Brod, fond¢. 194/2, kart. 1, inv. &. 14. Zapis sediskové kuchy# ve 24.
zasobovacim obdobi (1947).

1% ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek WCechéach, E-7, kart. 22, inv.¢.
26. Sk¥rné stedisko v Betichow, pozar. HlaSeni velitele SNB Haskiiv Brod ze dne 12. 12. 1946.
136 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek vCechéch,E-7, kart. 75, inv.¢.
138. Protokol ze dne 28. srpna 1947 z ONV HavldBro

137 SOKA Havltkav Brod, fondg. 194/2, karté. 1, inv.¢. 14. Kniha jidelnich listk 1947-1946.
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bramborovy salatiaj
rusky, 2 perniky, pSety
vecere gernd kava chléb, marmelada

déti: misto bilého chleba
dostaly ¥2 kg vantky

snidag | ¢erna kava ¢erna kava
vlockova polévka, sekan3
11.1V. | oked bramborova polévka 25. XIl | peterg s brambory a
1946 1946 | zelim
. brambory aervenéepa cerna kava
vecere L s
¢erna kava
snidag | ¢erna kava cerna kava
houskové knedtky
12.IV. . . , 26. XIl | s rajskou omé&kou,
1946 obsd bramborova polévka 1946 braranorové polévka s
kroupami
vecere gerna kava cerna kava

Bedichovské sbrné stedisko se mimo jiné vyzdavalo i tim, Ze milo
vlastni oSdbvnu. Zbyla d¥ stediska v regionu vlastni rozsahlejSi ®Sehou
nedisponovala. Od vznikutetliska v roce 1945 zdravotni sluzbu vykonaval éka
némecké narodnosti MUDr. Hajek. Tento I€kalouzil v intern&nim stedisku
v Jihlak a do Betichova kazdy den dochazel. Koncemiizd945 nastoupil do
strediska dalSi 1éKka Tentokrat se jednalo o véleho zajatce MUDr. Kadeho. Léka
Kade musel brzy (7. listopadu 1945) ze sluzby agsto neb@ byl proSetovan
vySetujici komisi. Zanedlouho, konkréirs. prosince, nastoupil do vykonu lékké
sluzby dalSi léka— MUDr. Otto Bohm, ktery se rekrutovalfad internovanych a
v tabde bydlel se svoji rodinou. Bohm jako Iékaracoval ve $edisku az do Uplné
likvidace skrného z&zeni. Stediskovi Iéké pobirali od 1.¢ervence 1946 #sicni
plat. Kazdy z Iék&i si mésiéné priSel na 1 600 Ks. Zdravotni sestry byly veistlisku
vzdy minimalg dw, maximal@ pak Sest. Plat dostavala pouze diplomovana
oSetovatelka pani Zofie Ettrichova, ktera kazdysic obdrzela mzdu ve vysi 1 200
K¢s.
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Pasatkem roku 1946 byla ze sedntesénych domk v tAbde B Zizena stala
oSetovna o kapack 53 lizek. Zejm¢ nejdilezitéjSi ¢asti oSebvny byla vlastni
ordinatni mistnost, kterd byla podle praniefdob/e zaizena“. VeSkeré lékiské
vybaveni zafjc¢ila firma Drevostavba. ¥Zko vSak soudit o jaké a jak kvalitni
nemocnéni vybaveni se jednalo. V prostorach édety se dale nachazely dvany
pro ciistu nemocnych, kuchyn mistnost pro oSgivatelky, marnice i samostatné
latriny pro kazdé odieni. Z jedné z vedlejSich budov se wyiveklad pro nezbytné
vybaveni.

O kazdém lékiském vySatni se vedl zapis do knihy nemocnych z iniciativy
velitele stediska. Pro nemocné osoby, které se ocitly #gku, byly zZizeny
chorobopisy. VesSkeré pisemné dokumenty ziosay se pi zaniku stediska
premistily do sousednihoistliska ve Stokach. Vrchni dozor naghmeckymi lékai
vykonaval MUDr. FrantiSek Slejska, p&renec ONV v Haviikové Brodk. MUDTr.
Slejska navévoval stedisko vzdy minimalé jednou tyde, v piipadt nutnosti i
kazdy dert®

VEtSi taborové nemoaii zaizeni vzniklo v Betichow také proto, ze se
pozdiji do stediska dostavaly osoby z okolnich vesnic, kterétrzavazigjSimi
nemocemi. Je znantipad Zen, kteréifsly do stediska z blizkého Pavova, Zborné a
Heroltic a podstatnéast z nich trpla pohlavnimi nemocemi. Nejprve byly nemocné
Zeny posilany do nemodniiho tabora v Jihlayy odtud se brzy vracely s tim, Ze je
v sousednim talfe vyl&ili, ale nebyla to pravda. Ztohototebdu vznikla
v Bediichows Vétsi oSetovna neZ v Bartousewi Stokach™® Casto také dochézelo
k tomu, Ze nemocni &nci byli z okolnich diedisek posilani do bé&dhovské
nemocnicé’® Nemocné Zeny se pak sawestily do ukité mistnosti, kde probihalo
lé¢eni pod dohledem MUDr. Hajka, dikymuz se nemocné Zeny pdilia zcela
vylégit.

138 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek vCechéach, E-7, kart. 75, inv.¢.
138. Protokol ze dne 28. srpna 1947 z ONV HavldBro

1% ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek Cechach, E-7, kart. 22, inv.¢.
26. HiaSeni dle stavu k 1. X. 1946 ze dne 18. ¥346. Hlava 2. Zdravotni stav véestisku.

190 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnich stedisek vCechéch, Internmi a jina
strediska, evidence ONV v Havkové Brods (19. 2. 1946).
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V z&1 1945 se ve #tdisku s novymi internovanymi dhci rozsfil biisni
tyfus. Nakazeni tyfem byli posilani do zemské nenice v Jihla¥. V celé historii
strediska se vyskytlo &kolik druhi infekénich chorob (viz tabulk&. 10), které se
poddilo véas identifikovat a posléze vyié Tim se nepochykinzabranilo jejich
rozsteni. V lednu roku 1946 se nemocnice rfilgsio rékolik obytnych budov, které
predtim paitily firmé Drevostavba. Nemocnice proSla rekonstrukci a postwpmi
byly vybudovany odd#eni: vnitni, chirurgické, infekni, porodnické a izolai
s ,odvSivarnou“. Kazdé oddleni bylo rozédleno na muzské a zenské.

Od 1. anora 1946 do iijna totozného roku bylo zaznamenano celkem 261
piipadi t€zSiho onemocini. V tomto ¢asovém intervalu se ambula&triécilo
dohromady vice jak 300 nemocnych. NejvySStgpaonemocénych se vysplhal na
¢islo 45. V ptiméru v3ak na nemocknich Kizkach lezelo dernasi 25 osob. Od
vzniku stediska do 1lfijna 1946 zertelo v tabde 23 osob. Ve vSechripadech se

jednalo o seniory a vSichni zéeti ve zdejSi sediskové nemocnici.

V riznych hlaSenich se tak#asto objevuje informace o tom, Ze se do
strediska veliceasto dostavaly zavSivené osoby. Personél tAbostl, zie fFiblizné
20 % az 50 % z na@vpiichozich Nmci mélo vSi. OvSem sedisko opousti pouze ti

N&mci, ktei byli Gplng odvsivenit*!

Tabulka &. 10: Prehled chorob s nejvy$sim ptiem pacienti do ¥ijna 1946

Nemoc Pd&et pripadi
Angina 83
Srdeéni choroby 33
Operace malého charakteru 30
Svalovy a kloubovy revmatismus 25
Zkornagni 17
Psychické choroby 13

141 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnich stedisek WCechach, Hlaseni dle stavu k 1.
X. 1946 ze dne 19. #41946. Zdravotni stav veistisku.
192 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnich stedisek WCechach, Hlaseni dle stavu k 1.
X. 1946 ze dne 19. #&1946. Zdravotni stav veistisku.
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Tuberkuloza 12
Svrab (¢zSich pipad) 10
Rakovina 9
Bfisni tyfus 8

V hlaSeni z 1tijna 1946, které posilal velitelistliska Sojka na ministerstvo
vnitra, se nmizeme doz¥dét, Ze s internovanymi &nci bylo ddajg zachazengjako
s lidmi majicimi &lo i dusi“.**® Toto tvrzeni mZe byt zavagici, protoze mnohé
prameny ziiznych kout Ceskoslovenska #uci o brutalig a sadistickych praktikach
nékterych strazé véznic a stedisek. Jestv druhé fdli roku 1945 se dozvidame o
hriazach pachanych na civilistech, a to i sehtceskych®**

V hlaSeni od velitele &diska déale stoji, zedwci ve sk¥rném zaizeni pry
vzdy dodrzovali vysokou pracovni a moralni Gnbv€asem se vytratily i kradeze,
které se objevovaly s néwprichozimi Nsmci.**® Toto tvrzeni Ize oft konfrontovat
s neoficialnimi  prameny, kdy n&p v Kadani doSlo dozorcem k Zovani
Sestasedmdesatilet&mky, kterd pro své sttiodmitla nastoupit do iené pracé?®

Nicmére dobrou kaz# se podélo v Bedfichow udrzet, mimo jiné i proto, ze
now internovani Nmci byli velice poslusni. OvSem i zde s&kolikrat piihodilo, ze
Némci odmitli nastoupit do prace, & bidné stra¥. Podle jidelniku nebyla strava

143 Toto tvrzeni miZe byt zavagici, neb@ nag. T. Stark hovai o Zalostnych podminkach ve
strediscich. Viz STANK, T. Odsun s. 68-69.

144 Archiv Kancelde prezidenta republiky (dale jen AKPR), fond KPRI€Zité 1947 (dale jen fond
D 1947) Anonymy, karts. 261, sign. D 11169, in¥. 1509, D) Stiznosti na zachazeni&idi apod.
Anonymni dopis adresovany prezidentu republikyze 27 cervence 1945.

Viz index 144. Tato stdectvi se dochovala v anonymnich dopisech adregokaprezidentu
BeneSovi. Nafiklad v nejmenovaném &t u Prahy, kde byla ve égnici drzena ¢eska
devatenactiletd divka za to, Ze se stykal&mdém. \&zréni trvalo minimalg 10 tydni. Brutalitu
¢leni MNV dokazuje nasledujici citace z dopisu od sesanéné: , Clenové Narodniho vyboru
prisli do cely opili, pordili ji vysvléci se do naha, /skali ji tak suro¥, Ze jeji ¢lo bylo jako mapa,
ostihali ji prekrasné vlasy a po biti ji pol-évdsic!) vodou. Toto se opakoval@kolik noci po so&
[...] Moje matka a otec byli tak n&Stni, Ze ji matka céia propaSovat jed, aby se otravila a sebe
chtela otravit také.”

195 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek Cechach, E-7, kart. 22, inv.¢.
26. HiaSeni dle stavu k 1. X. 1946 ze dne 18.¥36. Chovani Bincl a zachazeni s nimi.

146 AKPR, fond D 1947 Anonymy, kart. 261, sign. D 11169, inv. 1509, D) StiZnosti na zachazeni
s Némci apod. Anonymni dopis adresovany prezidentubidpu(1945).
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nikterak bohata. O svatcich se sicddgly potravin zvySovaly, ale ani tak strava
nebyla adekvatni. &i v tAborech chodily do tdborové éebny“, kde probihala jejich
vyuka. Vyuwovali zde pimo internovani &mesti wditelé, ktegi meli vystudovanou
pedagogiku. Na celou edukaci dohlizekkytidici witel z Bedichova. Z vy¢ovani
mély byt patizeny fotografie, které se odevzdaly na velitelstigdiska. Fotografie
déle slouzily nejspiSe k propag&ndaby se gedisko ped okolnim setem
prezentovalo v dobrém &le.

Kazei Némci se zménila k horSimu spolmé s pgrichodem asi 600 osob
z okresu Potika, dne 25. tezna 1946. Od této doby veestisku platila pisngjSi
pravidla, ktera nejsou v pramenech blize specifikav DalSi zfisreni pravidel
nastalo Wervenci 1946 sifichodem Nmci z Led&ska. Do stediska se totiz dostaly
.pochybné“ osoby, které udajn,nemely zakladni smysl pro pédek, kadzg a
cdistotu”. Kvuli této skuténosti udlilo velitelstvi stediska ®gkolik tresti, jez nElo
plné v kompetenci. Jednalo se diap umyvani toaleti komunikanich prostor. Tito
Némci byli brzy odsunuti za hraniceCeskoslovenska, aproto se kéze
nékolikanasoba zlepSila. Vrijnu 1946 si dozorci &fovali, ze dobrovolna kaie
kterd byla dominantni v celém roce 1945, byla raR46 hruld naruSena. Velitelstvi
si new¥délo s neposlusnymi &nci rady. Ve vzduchu visela mySlenka fe$ttSiho
zpiisreni pravidel. BZzné se stavalo, ze &inci odmitali chodit do prace, praci
bojkotovali nebo ji vykonavali sporadicky. Diky tomsi na ® zangstnavatelé
stzovali. Praci nejvice bojkotovali osoby naté z odsunu a ostatni se jimi
inspirovali*’

Od samého vzniku tibora se pochopitelnobjevovaly tfizné
incidenty/konflikty mezi internovanymi &nci a dozorci. Kvelmi zavaznému
incidentu doSlo v Iét 1945, kdy z nezndmychidodi byl piimo v ubikaci strdZzcem
postelen oldan remecké narodnosti. iPtéto nefastné udélosti navic zéeto ve
stejné ubikaci d které bylo zaseleno strazni puskod®

Pi ptichodech Nmch, pasobicich viiznych vojenskych a polovojenskych
organizacich, byly posileny zejména¢nb hlidky. Clenové &chto organizaci se

147 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek vCechéach, E-7, kart. 75, inv.¢.
138. Chovani Mmci a zachazeni s nimi (19. 9. 1946). 5
148 Incident vySebvala SNB a celyifipad skotil u okresniho soudu ve Stokach.
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Gdajre vici straz&im chovali velmi drze a seb&loms. Tabor A ve dne hlidal jeden
dozorce, v noci dva. V tomto tafmbylo internovano maximéin750 osob. Tabor B,
stejre jako tabor C, byl hlidan jednim dozorcem ve dnenbci. Dozorci se gidali
vzdy po dvanacti hodinach. éBem existence idiska bylo #kolik dozora:
vyménéno, nebd mgli problémy se zakonent?

Likvidace stiediska

Dne 6. ledna psala okresni beapastni komise { ONV v Havlickové Brod dopis
na oblastni osidlovaci komisi (referat odsumnidi) v Pardubicich, ve kterém
navrhovala zruSeni b#dhovského sérného tdbora. Bvodi na zruSeni komise
uvedla hned &kolik. Prvnim z divodi bylo, Ze stedisko bylo umisiho v budovach
firmy Dievostavba. Kazdy #&sic se muselo platit firtcnnajemné ve vysi 6 000ds.
Jednotlivé budovy byly od sebe dosti vzdalené ahpweni kuchy®d se objevovaly
dalSi komplikace. Druhymicdvodem pry bylo, Zeip propuséni personalu gediska by
se usdilo cca 30 000 Ks za mdsic. Tatocastka se rovnala s mesicnich plat
zantstnané tdbora. Pracovni sila personalu by se naslegnzila v hospodtvi i
plnéni dvouletky. Fetim divodem bylo to, Ze se v lednu 1947 viedisku nachéazelo
pouze 240 Mmca, ktefi mohli byt grevezeni do sedisek ve Stokach a Bartougov
Tyto stediska totiz nebyly pgobsazeny a vyhovovaly po viechsseth®°

Osidlovaci ad v Pardubicich neotalel a uz 8. ledna 1947 nagysakuneni,
v némz stalo, Ze s likvidaci 8mého stediska souhlasi, avSak dopéita nékolik
pokyni. V prvni fack se nglo s grevozem Nmch z Bedichova pdékat, nez pejde
vina mraz. Uradovna dale psala, Ze o tom jak butievpz probihat, se musi nejprve
poradit. V Gvahu fipadaly pouze d¥ moznosti — vlakem po Zeleznici nebo
nakladnimi automobily. Transport nakladnimi autyzdél pravdpodobrjsi, protoze

1%°ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek VCechach, E-7, kart. 75, inv.¢.
138. Stezeni stediska (19. 9. 1946).

1% ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek Cechéach, E-7, kart. 75, inv.¢.
138. Navrh na zruSeni &mého stediska v Betichow ze dne 6. 1. 1947.
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byl v tomto fripads levngjsi a efektivigjsi.>* Dodavam, Ze likvidace igtdisek byla
|'152

déna srarnici.

Veskeré inventarni, ale i spebni gednty byly prevezeny do #édiska ve
Stokach. Kancet&ké zaizeni (papir, razitka atp.) byldquiano na ONV v Hawlkové
Brodk. Stejré tak i vS8echen spisovy materidl. Fotografiefipené v tabte poslal
velitel Sojka na MV do Prahy. Do nezbytnych oprai likvidaci tabora bylo
investovano 17 259,6038. Vkladni knizka adzny (et ve Spételné mésta Jihlavy,
kterymi disponovalo #edisko, byly zruSeny 15. #a 1947 velitelem s$ediska.
ZbytkovAacastka — 7 544,60 & byla fipsana statte?

Dne 22. bbezna 1947 byla uk@enacinnost stediska s odchodem poslednich
Nemei.*** Veliteli stediska Sojkovi skatil pracovni pondr 30. dubna 194%° Celé
stredisko definitivié zaniklo dne 28. srpna 194%.0d 26. kétna 1945 do 1iijna
1946 proslo sediskem celkem 4 843 osokijq@mz 4 059 z nich bylo odsunultd.

4. Zawér
Lze konstatovat, ze konec valkyimesl daldi problémyCeskoslovenska viada se
rozhodla vypsadat se s Bmci zijicimi na tzemCSR po svém. | na Haekobrodsku

131 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek Cechach, E-7, kart. 75, inv.¢.
138. Navrh na zruSeni &mého stediska v Betichow — odpo¥d’ k navrhu ze dne 6. 1. 1947 od
Osidlovaciho tadu v Pardubicich ze dne 8. 1. 1947.

132 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek WCechach, E-7, kart. 75, inv.¢.
138. Sksrné stedisko v Betichow — likvidaceé. 105/47-VII ze dne 8. 1. 1947 Osidlovacitiadu

v Pardubicich (14. 1. 1947).

138 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek Cechach, E-7, kart. 75, inv.¢.
138. Skrné stedisko v Betichow — likvidace. K&. j. 35831/47 — &. ze 7. ledna 1948 (24. 1.
1948).

134 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek WCechach, E-7, kart. 75, inv.¢.
138. Protokol sepsany dne 28. srpna 1947 v kaific@l&lV v Havlickové Brodk. Predmitem
protokolu byla likvidace sitiného stediska v Betichow ve smyslu vynosu ministerstva vnitra ze
16. ledna 194¢. 1.622-28/12-1946-41-Vb/3.

15 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel inteénéch stedisek vCechach, E-7, kart. 22, inv.

¢. 26. Skrné stedisko v Betichow — likvidace (4. 9. 1947).

1% ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek vCechach, E-7, kart. 22, inv.

¢&. 26. Skrné stedisko v Betichow — likvidace (4. 9. 1947).

157 ABS Kanice, ZNV Praha, Zemsky velitel intetnéch stedisek vCechéach, E-7, kart. 22, inv.¢.
26. HlaSeni dle stavu k 1. X. 1946 ze dne 18.7846. Hlava 12. Statistika proSlych osatediskem
(26. 5. 1945 — 1. 10. 1946).
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operovaly oddily RG, které &y na sw¥domi reékolik obéti a zntenych Zzivot.
Pozdiji vznikala stediska ugend pro internaci &nci. Jedno z takovych fetdisek
bylo vybudovano 26. ktna 1945 v Betichow. Cely objekt selenil do étyt tdbofi.
Kazdy z tabok mel specificky &el. Objekt byl stezen strdzci. Sbor dozdrcse
skladal ze sedmi miz jedné zeny s pmérnym wkem 50 let. Jejich séma trvala 12
hodin a kazdy z hlidé@ pobiral ngsicni plat. Internovani Bimci byli rovnsz posilani
do zangstnani, kde dostavali bidnou mzdtasto si stZzovali na méalo stravy a na
zimu v ubikacich. Problémem se také stédata pelidnénost stediska zgisobena
odkladanim transfér | kdyz Domaci 7ad pro skrna stediska uril, ze kazdy
internovany ma narok na vlastizko, praxe byla mnohdy jina.

Ve stedisku byly #izeny d¥ u¢ebny pro vyuku &i, dale zde stala o§etna
s ordinujicim ®meckym lék&em, ale neni znamo, na jak vysoké drovni byla
zdravotni pée. Steji tak z dostupnych pramémelze zjistit, jak moc korektni byli
strézci wéi internovanym. Museli bychom znét vypimh panétnikd, abychom tomuto
badani dali dalSi roztn Stedisko zaniklo 22. iezna 1947 a proSlo jim vice nez
4 800 osob ziznych regio.
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Perzekuce jednoho selského rodu na Blanensku aneb
pribéh Josefa Hrazdiry st., Josefa Hrazdiry ml. a Josefa
Hrazdiry nejml. / The persecution of a common-folk
family situated in Blansko region, a reflection of the
life story of Josef Hrazdira senior, Josef Hrazdira
junior, and Josef Hrazdira the youngest

Radek Hrazdira

Abstrakt

v

Tato prace se zabyva kolektivizaci zelistvi i vzestupem selskych rbdTezist
prace pedstavuji zivotni osudy Josefa Hrazdiryedhiho rolnika z Vilémovic, a jeho
snahu soukroth hospod#t i po roce 1948. Prace se z#mje nejen na mikro
historicky rozngr Zivotnich osud, ale zarov# zkouma i dobové pravni normy a jejich
aplikaci.

Abstract

The present thesis is concerned with collectivimatdf agriculture and the rise of
common-folk houses. It deals with the life storylotef Hrazdira, a middle landowner
from Vilémovice, and his attempts to keep his gBviarm after the year 1948. The
thesis does not only describe the micro-historidalv of the Hrazdira family life
story, but also simultaneously researches contesmpolegal norms and their
application.

Kli ¢éové slova:Selsky rod, perzekuce, komunismus, pravni normgindhistorie.
Key words: Common-folk family, persecution, communism, legairms, oral

history.
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Uvod

Tato studie se zabyva obdobim 40. a 50. let 20etéte obci Vilémovice na
Blanensku. Hlavnim a de facto i smutnym protagonistéto prace je vilémovsky
rodédk Josef Hrazdira, sedlak, souk¥ommospod#ci zengdelec, politicky aktivni

ob¢an,élen strany narodnsocialistickeé.

Cilem pgedkladané studie je popsat osudy Josefa Hrazdsimgim kontextu
doby a zar¥it se i na konkrétni dopad tehdejSich pravnich mona Zivot soukrogh
hospodéciho stedniho rolnika a jeho rodiny. Osudy Josefa Hrazgfigdstavuji
hlavni téma, nechci vSak v této praci opomenouwtki,fZe dobova praxe @nnost
mistnich spravnich orgén formujicich se JZD ve vztahu k soukrémospodécim
zenedélcam kwvali vagre formulované legislati® ¢asto uchylovala kadt natlakovych
akci. Prag tyto natlakové akce a jejich rozpor s tehdejSislagvou gedstavuji jeden
z dalSich dilich cili této prace. V neposledriadé bych rad alespo cast&né
komparoval situaci v Blanenském (resp. do roku 1948bskovickém) okresé® se
situaci v dalSich okresech. &riito vytyéenymi tématy zarovevyvstava i gkolik
zasadnich otazek, na které by tato studianodpovdét. Prvni se tyka situace
sttednich a drobnych rolnikv dok& pozemkovych reforem, které se dotkly hlavn
velkostatk#i. Druha otazka souvisi s formami natlaku, tim ghtd natlak probihal a
jakou roli hrél i strach samotnych zéddlca, a do jaké miry se zemklci sami radji
Jpreventivre” vzdavali svého majetku. f€ti podstatna otazka rhido so@asnosti a
tyk& se miry vyrovnani s obdobim bezpravi.

Vzhledem ktomu, Ze zvolené téma se bezpedst dotykd osud mych
predki, ktefi ve Vilémovicich hospoddi po nékolik staleti, chil bych, aby
predkladand studie #a i pfesah v rovi etické aétend&e inspirovala k zamySleni nad
nenavratnym fetrzenim kontinuity a tradice ve vztahuddp, ktera nebyla a vlasin
ani jiz nemohla byt napravena po roce 1989. PromAwrecna ¢ast prace bude
vénovana situaci v dabrelativre nedavné, problematice proveditelnosti navraceni
zenedélské pidy a odSkodéni.

158 prestoze Blansko bylo ustanoveno jako soudni okrésnei Boskovického hejtmanstvi jiz v roce
1850, jako samostatny spravni celek byl blanendkgs Zizen az roku 1949. Do té doby byl
sousasti boskovického okresu, jehisdicim organem po roce 1945 bylo ONV Boskovice.
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Samotna studie je strukturovana nasledoRrvnicast se zabyvaipdevsim
pouzitou metodologii, rozborem praniea dostupné literatury. Druh#st zkoumé
normativni stranku problému, zé&foje se na legislativu a dobovy pravni rAmec i na
ideologickou rovinu problematiky tzv. vesnickychhadi. V této ¢asti je citovana
celad fada zakof doslovié, predevSim z toho (rodu, Ze pro celkové pochopeni
vyvlastiovaciho procesu jsatasto podstatné jednotlivé formulace.

Tieti ¢ast @iblizuje dobovy kontext a situaci ve zkoumaném oegi, Zivot
Josefa Hrazdiry, jeho osudy a naslednou perzeliinirta ¢ast se zabyva jiz
zminovanou situaci v 90. letech a 2éstnym shrnutim.

Literatura, prameny a metodologie

K perzekuci rolnictva vzniklo jiz po#nné velké mnoZstvi odborné literatury i dalSich
materiah. Pomineme-li rozsahlé mnozstvi &leckych dl, které na problematické
praktiky upozotiovaly jiz pred rokem 1989, zejména v 60. letech, jakotfndipm
Vojtécha Jasnéhwsichni dobsi rodaci*®® nebo tzv. konfrontni prézy nap. Smuteni
slavnost®® Evy Kanftirkové, které spiSe po strance emocionalni chaiakfer
bezpravi pachané na soukrbrospod#cich zengdélcich. Pokud se zatfime na
,Seriozrejsi materialy“, nelze opomenout dokumentarni cykDkgy Sommerove,
Ztracena dude narodétera ¥novala jeden z dil s nazventtrata tradicé® praw
této problematice.

Prejdeme-li od dokumentaristiky a whackého zpracovani k odborné
literature, je teba zminit nasledujici prace; hlavnimi syntézarmu jgila editovana
Petrem Blazkem a Michalem KubalkeKolektivizace venkova Geskoslovensku
1948-1960 a stedoevropské souvisloti a Akce ,K“.*®® Tyto prace se zabyvaji
zkoumanou problematikou azanych pohled, & uz historickych, tak i sociologicko-
ekonomickych i pravnich. Tyto praceepstavuji velmi dobry vhled do SirSiho

%9 JASNY, Vojtsch. VSichni dolsi rodéci. Praha: Filmové studio Barrandov, 1967.

160 KANTURKOVA, EvaSmuteni slavnostPraha: Mlada fronta, 1967. Boje, sv. 147.

161 SOMMEROVA, OlgaZtracena dude naroda: Ztrata tradicerahaCeska televize, 2002.

162 B| AZEK, Petr — KUBALEK, Michal.Kolektivizace venkova @eskoslovensku 1948 — 1960 a
st'edoevropské souvislosRrahaCeska zerddglska univerzita, 2008. 359 s.

183 BLAZEK, Petr a kol.Akce "K": vyhnani sedldka jejich rodin z usedlosti v padesatych letech:
studie, seznamy a dokumerttyvyd. Praha: Pulchra, 2010. 635 s.
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kontextu kolektivizace venkova, nebmabizi i srovnani s dalSimi zémi ve

sttedoevropském a vychodoevropském prostoru. Z hladipkchopeni kontextu
v ¢ist¢ historickych intencich je velmi cennym zdrojem |kdre Karla Kaplana
Promeny ceské spoknosti 1948—1966°%

Nelze opomenout ani dalSi monografie, které se é&egnpo roce 2000 Zaly
objevovat porérné ¢asto, jednd se o prace, jez mapuji situaci na maleemi
jednotlivych okres ¢i kraji. Tyto prace jsou velmitdezité pro vyslednou komparaci
se zkoumanym mistem. Z velkého mnozstdhto monografii jmenujme alespo
nékteré zastupceVenkov pod kolektivizai knutod® od Jtiho Urbana, ktery se
zabyva kolektivizaci v obci Svatojansky Ujezd, nemmnografii Jindicha Zaka
S plamenem kolektivizace v zAd&tHObs tyto prace se zabyvaji situaciCechach.
Cennym zdrojem pro komparaci périn na Mora¥ je monografie Janaridala, jez se

vénuje kolektivizaci na Progovsku?®’

Do vy¢tu dostupné literatury je nutné také zahrnout mvbZsnedavné daob
vzniklych bakaléskych a diplomovych praci, které se stgjko jiz zmiované prace
Jindficha Zaka a diho Urbana zabyvaji kolektivizaci na arovni jediwgith vesnic.
Prikladem ¥chto praci mohou bytKolektivizace a jeji dopady na zZivot vesnice na
pirikladu obce OHstvi na Minicku,**® Kolektivizace zeguélstvi na Velkomeiicsku v
letech 1949-1968° Kolektivizace zeduélstvi v okrese Boskovice nailladu obce
Sebetoy”* Kolektivizace na lebi‘sku na pikladu ¢ty zkoumanych obéi* Z dalsich
akademickych praci jergdba zminit je$t Vyloweni &ti tzv. kulak a vesnickych

164 KAPLAN, Karel. Promeny ceské spoknosti (1948-1960)Cast druha, Venkgwraha: Ustav pro
soudobé &iny AV CR, 2012 Ceskéa spoknost po roce 1945. 467 s.

185 URBAN, Jiii. Venkov pod kolektivizai knutou: okolnosti exemplarniho "kulackého" pmage
Praha: VySehrad 2010. 303 s.

186 7ZAK, Jindiich. S plamenem kolektivizace v zadech: padesata léelk& Vsi na Broumovsku
Hradec Kralové: Slovansky kulturni institut, 20134 s.

167 PRIDAL, Jan.Konec selského stavu na Prijevsky Praha: JANUA, 2007. 94 s.

188 RENKOVA, Martina.Kolektivizace a jeji dopady na Zivot vesnice. N&ladu obce Olistvi na
Mélnicku. (Diplomova prace). Brno: FF MU, 2014.

169 ZASTEROVA, Olga. Kolektivizace zedulélstvi na Velkomesdi‘sku v letech 1949 — 1960
(Diplomova préace). Brno: FF MU, 2013.

10YSKOCILOVA, Jana.Kolektivizace zeeueélstvi v okrese Boskovice naikladu obce Sebetov.
(Diplomova prace). Brno: FF MU, 2012.

L HORKA, PetraKolektivizace na febi‘sku na pikladu ¢ty zkoumanych ob¢Diplomova prace).
Brno: FF MU, 2014.
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boh&i ze stednich zewdélskych Skol v letech 1951-1953 Tato prace nabizi vhled
do perzekuce rodin ,kuldK.

V souvislosti s perzekuci nelze opomenout aniditenu zanstujici se na
pravre normativni pohled. Tuto praci zastupuje monografdaika Hrabala
Kolektivizace a transformac#eskoslovenského ceského zeadeélstvi v letech 1945—
2004 Zarove tato prace fedstavuje i dleZitou ponficku pro zkoumani kontextu
nejnowjsiho obdobi.

Je-li fe¢ o prave normativnim pohledu, dostavame se k samotnym
pramerim k této praci. PIné Zni zakor i vynatky v této praci pochazi z databaze
ASPI'"® jeZ obsahuje vSechny normy, vyhlasky i zakonylekteonické podob.

Z dalSich normativnich pramém pramef Gredni povahy vychazi prace z matetial
soustednych v Moravském zemském archivu, pdke Blansko, odkud pochéazi

dokumenty vytvéené MNV Vilémovice''

DalSi prameny stejné povahy pochéazi z archivu sodintora, stej& jako
nag. smlouvy o prodeji a ndkupuigy, materidlu atd. Z pramémarativnich se tato
prace opira jedevSim dPametni knihu obce Vilémovica vzpominky pagtniki. Na
zawr nelze opomenout prameny, které ifvéelkovy ideologicky ramec. Do této
kategorie pdf zejména ti&né prameny, jako je namperiodikumRudé pravoDale se
jedna o politické projevy (v editované poddhblako posledni jedba zminit sbornik
Kolektivizace zetuiélstvi na jizni Morav.!’® Tento sbornik pochéazi z konce
sedmdesatych let a vznikl jako vystup z Mikulovaké&ympozia. Pro nas je cenny
zejména proto, ze soustavreferuje o kolektivizaci v duchu marxismu-leninisima
nabizi tak pohled t&kkajic z ,op&né strany barikady“.

Co se tye pouzité metody, tato prace je &ovana jako mikrohistoricka
studie, jez se snazi postupovat dle teze CarlabBrga z Gvodu knihysyr acervi:

12 NECASOVA, Denisa.Vyloweni diti tzv. kulak a vesnickych boli@ ze stednich zewdélskych
§kol v letech 1951 — 195@iplomova prace). Brno: FF MU, 2011.

2 HRABA, Zderek. Kolektivizace a transformac#skoslovenskéhodeského zesuélstvi v letech
1945-2004: pravé normativni pohledPraha: Vladimir Lelek, 2013. 311 s.

17 Databaze ASPI [pravni informai systém]. Wolters KluweER.

75 SOKA Blansko, fond Mistni narodni vybor Vilémovicezprac. nesign.

176 FROLEC, VéclavKolektivizace zeduélstvi na jizni Morav. In: Mikulovska sympozia 9, 23. a
24.tijna 1979. Praha: Tiskova, édi a propagéni sluzba mistniho hospadévi, 1980, s. 237.
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»Na primérném jedinci, nijak zvlaSvyznamném, a préwroto reprezentativnim, je
mozno jako v mikrokosmu zkoumat charakteristickg cglé socialni vrstvy v ditém
historickém obdobf*’’

Ideologicko-pravni ramec

NezZ se zawfime na situaci po roce 1945, jela alespio kratce zminit legislativni
ramec, ktery umoznil samostatiospodéicim malym a sednim rolnikm ziskat
pudu, jez jim byla posléze odebrana.

Po roce 1918 zejména Agrarni strandala vyvijet velky tlak na ifjeti
takovych legislativnich op#ni, kterd by vedla jednak ke zmenSeni dosavadnich
Slechtickych velkostatk jednak k rozéleni pidy mezi stedni a malé rolniky. Ti sice
jiz tehdy existovali, alegmu bul’ po malychéastech skupovali po cela desetileti, nebo
ve WtSing piipadi méli namnoze fidu pronajatou jako dlouhodoby pacht préad
$lechty’”® Proto byl 16. dubna 191%it zakon 215/1919 SB? o zabrani velkého
majetku pozemkového. O necely rok p&desel v platnost zakon 81/1920'&h
kterym byl no¥ ziskany statni pozemkovy majetekemzdlovan pra¢ drobnym
rolnikim, domkdim a zivnostnikm.

Celkow stat i pozemkové reforth prerozdlil 868 601 ha zewdélské
pudy. Jak velky vyznam tato reforma do budoucnosfiagnpredestel a shrnul ve své
praci Déjiny selského staviKamil Krofta: ,Vynosnost selskéigy vzrostla tak, ze
dluhy z d@ivéjSi doby na ni #zevsi vymizely snad Upla rekde sedlakm bylo mozno i
nakladnymi investicemi zvysiti cenu svych statkp“evésti do svych rukou zra
mnozstvi pdy velkostatkéskeé. (...) Celkem vSak do nového svobodného zivéehoa
naroda vstupuje stav rolnicky v stavu dismnohem fizniwjSim nez ostatni jeho

7 GINZBURG, Carlo.Syr acervi: swt jednoho mlynée kolem roku 16Q0Vyd. 1. Praha: Argo,
2000, s. 11.

178 pomr sokéstainych malych a ednich hospodétvi (tj. s vyngrou 5 — 20 ha) jedstavoval fed

1. swtovou valkou okolo 20 % vSech z&ddlskych hospodi&tvi. Srov. HRABA, Zdekk.
Kolektivizace a transformacéeskoslovenského @ského zeddélstvi v letech 1945-2004: prasn
normativni pohled.s. 15, 29-30.

179 7&kon¢.215/1919 Sb. ze dne 16. dubna 1919, o zabranéhvelajetku pozemkového. In: ASPI
[pravni informani systém]. Wolters KluwefR [cit. 2017-02-10].

180 7akon¢.215/1919 Sb. ze dne 16. dubna 1919, o zabranéhvelajetku pozemkového. In: ASPI
[pravni informani systém]. Wolters KluwetR [cit. 2017-02-10].
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vrstvy. Je jisto, Ze i za 2Zmenych pondri jeho vyznam politicky, hospot&y a vibec
narodni bude velk§'8*

Obdobi 1. republiky znamenalo pro soukiohospod#ci zengdélce velmi
priznivou dobu, i kdyzZ jerebatici, Ze od p&atku 20. let povazl klesala vykupni
cena plodin. Vykupova cena doséahla minima v obdaiké hospodiské krize'®
VyrazrgjSi zdsahy do ze¥délIstvi prinesla az 2. stova valka. Kvli vale¢né situaci
dochazelo jednak k nucenému vykupu produlit ke zvySenému dohledu a také
k nucenym zasdim do hospod&tvi, které umalioval zakon 206/1939 SH°
V duchu tohoto zakona bylo zédglcim hospodticim na vyngie WtSi nez 5 ha
nafizovano fiznymi dalSimi vyhlaSkami, jaké plodiny vjakém pom maji
pestovat’® Tyto zakony je nutné zminit zejména proto, 7e &allst z nich se
objevila i v pozdjSim obdobi a jejich modifikace se stala hlavninosgedkem

natlaku na soukro&nhospod&ci rolniky.

Povalgéna léta vSak znamenala zejména pro maléredmst rolniky velmi
slibné obdobi. Bvodi bylo nskolik. Jednak podpora ze stranyézitych mocnosti,
zejména pomoc UNNRA. Dale visledku konfiskaci majetku ddncim, Madanim a
kolaboranim, které byly schvaleny KoSickym narodnim programesa uvolnilo
velké mnozstvi pozeniki zenedélské techniky, jez bylaiprozdlovana narodnimi

1BLKROFTA, Kamil. — JANOUSEK, Emanuel (edgjiny selského stavu: fehled djin selského
stavu vCechéach a na Mora¥. Vydani 2. Praha: Jan Laichter, 1949. s. 265.

182 Srov. Pamrétni kniha obce VilémovicelloZzena na Obecnintais obce Vilémovice, s. 52.

188 Rozsahdchto zasah byl nasleduijici:§ 1.

(1) Aby bylo zajigno zasobovani obyvatelstva vyrobky uvedenymi v 8m@guje se na dobu
mimaradnych porri ministerstvo zedwélstvi, abyridilo hospodéeni #mito vyrobky.

(2) Ministerstvo zeguélstvi mize k tomuto delu Wwiniti vSechna opaeni tykajici se vyroby, vykupu
a prevzeti, uskladimi, zpracovani, udrzovani zasob, dodavanfiddpvani vyrobk uvedenych v §
6, miZze je zvlat zabaviti, ndiditi soupis osob a zasob, stanoviti sedini mnozstvi a odb na
odberni listky, jakoz i provadti dozor nad zachovanimiménych opateni. Srov. VIadni nézeni¢.
206/1939 ze dne 18. 9. 1939, kterym se zmjE ministerstvo zeuélstvi k Upra¥ hospodéeni
nékterymi potravinami a krmivy. In: ASPI [pravni infoani systém]. Wolters Kluwe€R [cit.
2017-02-10].

184 prikladem nfize byt vyhlaska. 20/1940 z 18. 1. 1940, kterou se rézi& zmocini ministerstva
zemedélstvi k Upra¥ hospodéeni rekterymi potravinami a krmivy na ovoce, zeleninwizadnibez a
ryby. In: ASPI [pravni informéni systém]. Wolters KluweER [cit. 2017-02-10].
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vybory!® Zprvu slibré vypadala i politickd situace. Komunisticky ministr
zemgdgIstvi JuliusDuri§, v duchu Hradeckého programiijgiého v roce 1947, ktery
vychazel z navrln Sesti zermadélskych zakod zroku 1946, pozadoval rodeni
konfiskovanych pozenikmalym a stednim rolnikm, omezeni vlastnictvi pozerink
nad 50 ha, mechanizaci z&milstvi a vlastnictvi pdy pro ty, ktei ji obdklavaiji’®®
Tyto body kritizované ostatnimi stranamélgjediny cil, ziskat na stranu KSmalé a
sttedni rolniky a to i ubezgenim: ,Aby pak po tomto kodeém uspgadani
vlastnictvi pidy mohli nasi rolnici jiz klidé zit na této f3dé, ministerstvo zeddélstvi
trva na tom, aby v pravpripravované nové UstdvnaSi republiky bylo Gstavn
zajiséno vlastnictvi gdy do 50 ha. Tim skeh zneklidiovani, Ze chcemeclat
kolchozy a sovchozy®’

Jak ukéazal dal3i vyvoj situace, tyto sliby nebybdzeny. K€ se zarovi
ale podéilo zakonem 55/1947 Sb. O pomoci rolnifn pi uskutérovani
zenzdélského plantf® prosadit konfiskace majetku ,vesnickych boiié ktery nebyl
dostaténé vyuzit. To samé zakon umidval v pipac pady, kterd nebyla
z nedbalosti nebo Umyslrobdélavana, navic jda mohla byt fedana do pachtu, i
nuceného, jinému zefdélci. Tento zakon také daval moznost vyvlastnit 2e¢tské
stroje a umoioval zakazat najimat pracovni silu do hosgisidd O tchto zdsazich
rozhodoval bez soudu mistni narodni vytor.

Situace se pochopitélnzasads zmenila po tzv. ,Vigzném anoru”.
Novelizace zakona 55/1947 Sh. vyr&zzvyhodiovala vznikajici JZD, kterym tyto
novelizace poskytly pravomoc, v¥ipad nedostatku néastrbj a mechanizaich

18 Srov. Dekret presidenta republiky ze dne 21. #4518 konfiskaci a urychleném ragdni
zemedélského majetku Mmcii, Mad’ani, jakoZ i zradé a nepatel seského a slovenského naroda. In:
ASPI [pravni informani systém]. Wolters KluwetR [cit. 2017-02-10].

18 Srov. DURIS, Julius.Hradecky program: [Projev ministra zeulstvi Julia Durie v Hradci
Kralové dne 4. 4. 1947Praha: Ministerstvo zefdéIstvi, 1947. s. 6.

187 Srov. DURIS, Julius.Hradecky program: [Projev ministra zetlstvi Julia DuriSe v Hradci
Kralové dne 4. 4. 1947Praha: Ministerstvo zefdélstvi, 1947. s. 6.

188 7akoné. 55/1947 Sb. ze dne 17. dubna 1947, o pomocikioimiii uskuténovani zensdglského
vyrobniho planu. In: ASPI [pravni infornsai systém]. Wolters KluwetR [cit. 2017-02-10].

189 74kong. 55/1947 Sb. ze dne 17. dubna 1947, o pomocikioimiii uskuténovani zensdglského
vyrobniho planu. In: ASPI [pravni inforréiai systém]. Wolters KluwetR [cit. 2017-02-10].
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prostedki, se souhlasem MNV, tytoéwi poZzadovat po geném vlastnikovi fad
soukromych zeguélci.

V této souvislosti je je&ttreba zminit dkolik dalSich zakod, které se staly
neicastjSimi nastroji k vyvijeni natlaku na soukrérmospod#ci zenédélce. Jednalo
se jednak o zakoh42/1947 o revizi pozemkové refortiyktery konfiskoval pdu
nad 50 ha, dale o zakdr/1947 o stihanferného obchodi™ dale zékon 47/1948
nekterych technicko-hospoggkych Upravach pozemk? ktery umo#oval za delem
sceleni pozemk vyvlastnit pidu komukoli vyngnou za jiny pozemek, ktery si vSak
pavodni majitel nemohl jiz sam vybra€asto se jednalo o vynmu pidy za mdu
s nizSi bonitou, fdu neobdlavatelnou, Bie dostupnou, nebo o gmu pidy oseté za
neosetou. VSe jeSizhorsilo vladni ndzeni7/1949 Sbh. o systému dodavek a vykupu
zenzdélskych vyrobli, rezim statnihafizeni zerdélského vykupd®™ Toto naizeni
umoziovalo zasahy do soukromého hosped# jednalo se ipdevSim o uovani
péstovanych plodin, o plan obldvani pozemi atp. Tato nézeni jest byla zgisrena
vladnim naizenim 50/1955 SB? které legalizovalo v podstajakékoli zasahy ze
strany poetenych orgafh do soukromého vlastnictvi pozefpkkteré by vedly ke
zvySeni zerédélské vyroby. MNV nglo ve své pravomoci @it i vyvlastréni
neobdlavanych pozemk

Po strance ideologické byly tyto zasahyiwaodhovany tim, Ze v oblasti
zenedélstvi je cilem dosdhnout Uro¥wvyroby ped 2. s¥tovou valkou. Tyto zasady
byly definovany jiz v budovatelském planu Gottwalgoviady z roku 1946:
.Zemedelskd vyroba bude zvySena tak, aby ke konci roku8 1@dséhla Uroveéi

190 7akon¢. 147/1947 Sb. ze dne 1dervence 1947, o revisi prvni pozemkové reformy. AGPI
[pravni informani systém]. Wolters KluwefR [cit. 2017-02-10].

11 74kon¢. 15/1947 Sb. ze dne 13. Gnora 1947, o stitsémiého obchodu a podobnych pletich. In:
ASPI [pravni informani systém]. Wolters KluwetR [cit. 2017-02-10].

192 74kon ¢.47/1947 Sb. ze dne 9idzna 1947, o dkterych technicko-hospottkych Gpravéch
pozemki. In: ASPI [pravni informeéni systém]. Wolters KluwetR [cit. 2017-02-10].

193 vIadni naizeni&. 7/1949 Sb. ze dne 27. ledna 1947, o vykupu awdedzenddilskych vyrobki
podle smlouvy. In: ASPI [pravni informsai systém]. Wolters KluwefR [cit. 2017-02-10].

194 vladni naizeni¢. 50/1955 Sb. ze dne 26124955, o #kterych opatenich k zajidini zenédslské
vyroby. In: ASPI [pravni informeni systém]. Wolters KluwefR [cit. 2017-02-10].
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predvalené a aby tak bylo mozno kryti z domécich ztwéiSi cast zvySené piaby

potravin“%®

Nicmére skut&nym zandrem za pomoci échto zésah byla postupna
likvidace malych a sednich rolnik, coz jednoznéng fekl i ministr Duri 2. prosince
1948 na sdlwi predsednictva UV K6.

»Jsou zde st ukoly: omezovani kapitalistickych Zivha vesnici, postupné
prebudovani malovyroby ve velkovyrobu a statni stalélg omezovat kapitalistické
prvky na vesnici. Jde o to, jak rychle téjge. Je to dlouhy vyvoj. Bylo by dab
druzstva podporovat v tom rychlejSim vyvoji, neznhg v tom mohl podporovat
stedni rolnik. Jaké jsou formy boje proti kapitaki&ym zivim, proti kulakkim: je to
otazka @dy. V Ustay mame zareeno 50 ha. To je nejteZitjsi zakladnaRikame, ze
v tomto gipad® nemusime Ustavu émt, ale mame moznost, aby sami rolnici
poruSovali Ustavu. Najklad nepini dodavky a my:izeme na ¢ uvalit sankce. Kdyz

neplni dodavky, fifeme zvysit splatky, nebo odejmatidd.“ *%

Pra¥ soustavny natlak na drobné aesini rolniky skrze nesplnitelné
pozadavky zakotvené v Sikandznich zakonechizersich ndl dopad i na kazdodenni
Zivot celé rodiny. Hkladem mohou byt jiz zmémé zdkony o odiyu zbozi na
vazaném trhu. Cilentthto opaitteni bylo jediné; bezplatné odevzdani majetku statu.
V této souvislosti je vSakigba zdraznit jedno. Restoze vstup do JZD a odevzdani
pozemk stati byl ,dobrovolny, \tSina vstupovala do JZD nedobrovéln
V nekterych gipadech byly osoby i s rodinami nuéemysg&hovany do pohrati
vramci tzv. akce Kulak (cca 4000 rodin), anebo alme potrestany ézenim &i
pobytem v tabie nucenych praci za sabotad? a namirdodavek?’ Bohuzel vyse
uvedeni symbolizuji pouze pomysinou &ui ledovce. Nejlépe vystihuje stawov
Zdertk Hraba: Nejblize pravdy bude konstatovani, zeétSwma zerddélci
nevstupovala do druzstev wsfedku pimého nasilic¢i jiného, na rové nasili

195 programové prohlaseni viady 8. 7. 1946. [onlinkddCeské republiky. Dostupné z:
<http://lwww.vlada.cz/assets/clenove-vlady/histarigwulych-vlad/prehled-viad-cr/1945-1960csr/klement
gottwald-1/ppv-1946-1948-gottwaldl.pdf> [cit. 200Z-10].

196 KAPLAN, Karel. Promeny ceské spokinosti (1948 — 1960)Cast druha, Venkows. 483-484.

197 Srov. BLAZEK, Petr a kolAkce "K": vyhnani sedldka jejich rodin z usedlosti v padesatych
letech: studie, seznamy a dokumestyl0-11.
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postaveného donuceni, ale Ze se pro vstup do deumté nerozhodla ze své zcela
svobodné a dim neovliv@né vile“'®® Do této &tSiny pati i Josef Hrazdira, jehoz
pribéhu je tato pracednovana.

Piibéh Josefa Hrazdiry a jeho rodiny

Vznik rodového majetku

Ptibéh Josefa Hrazdiry (1906-1984) jako hosgeda soukrom hospod#ciho
rolnika z&ina v roce 1929, kdy zdil hospodéstvi ve Vilémovicich u Macochy od
svého otce, ktery odeSel na odpek. Abychom vSak ifhéh zaali vyprawt
v Uplnosti, je teba zait nékolik staleti zt.

Roku 1591 se poprvé objevuje zminka v gruntovnizé&nbd sedlakovi
Eduardovi Hrazdirovi z Vilémovic. Jeho potomci pald étyii staleti kousek po
kousku rozmnozovali rodovy majetek, az postugrospod#li na pozemcich o
vyméie necelych gi hektaii. Hlavni rozmach rodina zaznamenala ale az na Kifhci
stoleti, kdy @d hrdiny naSehoifbéhu, taktéZ Josef Hrazdira (1843-1988)pdkoupil
roku 1878 od Slechtické rodiny Salm-Reifferschéditz jednadvacet hektapoli a
osmnéct hektdrlesi a luk, mj. i v oblasti dneSnitjpodni rezervace Macocha. Takto
rozmnozeny majetek fpdal kratce fed prvni sétovou valkou svému jedinému
synovi Josefu Hrazdirovi (1875-1948) otci Josefa Hrazdiry (1906—1984).

Josef Hrazdira (1875—-1948) byl nejen dobry hoshddéry roz&iil majetek
na rozlohu tér Sedesati hektar ale zarov# se stal jiz ped 1. s¢¥tovou valkou
starostou Vilémovic a byl jim aZ do roku 1995po celou dobu jakeélen agrarni
strany. Zarové se podilel na spalenském Zivat v obci a @astnil se i expedice

1% HRABA, Zderek. Kolektivizace a transformaci@skoslovenskéhocaského zeaélstvi v letech
1945-2004: pravé normativni pohleds. 58-59.

19 Srov.Eduard Hrazdiraww.geni.confonline]. Dostupné z:
<https://www.geni.com/people/eduard-hrazdira/60@17335842> [cit. 2017-02-27].

200 5rov. Eduard Hrazdiranww.geni.confionling]. Dostupné z:
<https://www.geni.com/people/eduard-hrazdira/60@17335842> [cit. 2017-02-27].

201 pamtni kniha obce VilémovicejoZena na Obecnintads obce Vilémovice, s. 25-43.
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Karla Absolona a odstlovych praci v Punkevnich jeskynf@R. Nejwtsiho
zhodnoceni majetku dosahl v obdobi 1gtavé véalky, kdy ceny ze&délskych
produkti dosahly maxima, navic Josef Hrazdira jako stameitey! odveden.

Tento rozmach vSak nebyl ojedin Kamil Krofta ve svychDéjinach
selského stavwvéadi: Ale teprve valka, jez dala hospagdkym plodinam cenu
neslychanou, dokonala hmotné povzneseni rolni¢tva.Tento na pohled aaljici a
namnoze okem zavistivym pozorovany hosgbggev stavu selského ma také temné
stiny: nedostatinym vzdlavanim a mrvenim za valky plodnost selskéypwtSinou
povazli¥ poklesla a chov dobytka krutymi rekvisicemidgtana stupe hrozi nizky.
Nasledky toho budou se jgé§tocirovati a stav rolnicky bude jimi nepochyboloupen
valnou o¢ést toho, co ziskal za valk§’® Presto se Josefu Hrazdirovi jed&hem
prvni pozemkové reformy potil diky zdkorim 215/1919 Sb. a 81/1920 Sb. ziskat
nékolik hektari z prerozctlovaného majetku po rodu Salm-Reifferscheidt-Raiteré
mél v pachtu. Tyto pozemky ale novému majiteli nevagly dlouho, v dsledku
snizeni pétu obyvatel vobci, kié padli za 1. sstové, se ve Vilémovicich
nedostavalo pracovni sily a hléwelkacast kapitélu, tégt 15 000 korun, ktery Josef
Hrazdira nashroméazdiljgtala v dsledku Rasinovy gmové reformy nevyplacerfa:
Proto Josef Hrazdiraéhem dvacéatych letast pozemk prodal zgt velkostatku
provozovanému rodem Salm-Reifferscheidt-Raitz al vzia pijcku, aby mohl
modernizovat hospoditvi?®® Pres klesajici vykupni ceny potravin se v$ak Josefu
Hrazdirovi ddilo dohre. KdyZz v lednu 1929 odchéazel na vyminek u svéma slosefa
Hrazdiry (1906-1984), protagonisty této prace, &blzévtj majetek @il na pil mezi
své syny, kazdému odkézal okolmécti hektab pidy, zbytek obdrzeli v peéaich?%®
Poklidné sté pojistil i smluvre:

202 Archiv Moravského zemského muzea, Anthropos, Kabslolon, Fotografie z péstalosti Karla
Absolona, Nedatovana fotografie, iv.737.

203 KROFTA, Kamil — JANOUSEK, Emanuel (ed€)¢jiny selského stavu: fehled djin selského
stavu vCechéach a na Moray, s. 256.

204 Jednalo se o0 nucené zastaveni cennychipatair z majetku a daz prirastku.

205 grov. Archiv Radka Hrazdiry, Doklad o splacerichy z 22. 9. 1927 Kontribtni zaloZny
Jedovnice z roku 1943.

208 grov.  Archiv Radka Hrazdiry, Ndtky zapis o fevodu majetku mezi Josefem Hrazdirou st. a
jeho syny z 12. 1. 1936.
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»Pan Josef Hrazdira starSi ma pravo v dadfs. pop. 17 ve Vilémovicich ziti
spole’né s majitelem domu tohoripspoleném stole, teple a &le, s volnym vSude
prichodem a jest tudiz Josef Hrazdira mladSi povispolukontrahenta p. Josefa
Hrazdiru starSiho az do jeho smrti u sebe miti azhati a oSefovati, v pipad®
nemoci poskytnouti mu Iékské oSeeni. (...) Josef Hrazdira ml. jest dale povinen
Josefu Hrazdirovi odvati denre 1 litr cerstw nadojeného mléka, jeden pecen
cerstvého chleba tydna to ve vaze nejménityi kilogrami.“?°” Od druhého syna
dostaval také skteré dalsi potraviny, népmaso, sadlo af®®

Josef Hrazdira a jeho hospodéstvi do roku 1945

Josef Hrazdira (1906-1984)é&hil tiinact hektait pady, z nichz piblizné polovinu

¢itala pole, zbytek igdstavovaly louky a lesy. Josef Hrazdira wtpryuzil

zdédénych pewz a od rodu Salm-Reifferscheidt-Raitz odkoupil legyblasti
Macochy?® Tyto lesy koupil zejména Kii bukovému porostu a také & tomu, aby
doSlo ke sceleni stavajicich ileNasled® dokupoval je&t drobrgjSi pozemky v okoli
pozemk stavajicich. Dle soupisu majetku z roku 1939 hdsfiona 15,88 h&™

VétSinu obdlaval sdm.cast propachtovaval dalSim rolfifk, ktei platili pachtovné
vesnes v naturaliick™

S vyhlaSenim protektoratu byl vyhlasen jiz #ovany zakon 206/1939 St
V ramci tohoto opdeni byly zavedeny i vy#ty o nuceném vykupu naturalii. Pro
Josefa Hrazdiru to znamenalo odevzdavat ideett slepic 2400 vajec o¢, a
z patnacti hektdirtunu ho¥ziho, tedy v podstatdvé kravy nebo dva byky, té# Sest

27 grov.  Archiv Radka Hrazdiry, Ndky zapis o fevodu majetku mezi Josefem Hrazdirou st. a
jeho syny z 12. 1. 1936.

208 grgv.  Archiv Radka Hrazdiry, Ndky zapis o fevodu majetku mezi Josefem Hrazdirou st. a
jeho syny z 12. 1. 1936.

209 Srov. Archiv Radka Hrazdiry, Kupni smlouva z 271834 uzaken& mezi Josefem Hrazdirou a
velkostatkem R4jec nad Svitavou.

29 5rov. Archiv Radka Hrazdiry, Pozemkovy arch sep&®em nemovitého majetku Josefa Hrazdiry
k 20. 6. 1939.

211 Srov. Archiv Radka Hrazdiry, Smlouva o pachtovr#anpropachtovanitgly ze 17.cervence
1939.

212 7akon &. 206/1939 Sh. ze dne 18.7z4939, kterym se zmdéoje ministerstvo zedusIstvi

k Upraw hospodgeni rekterymi potravinami a krmivy. In: ASPI [pravni imfmasni systém]. Wolters
Kluwer CR [cit. 2017-02-10]
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set kilo vepového, obiloviny se odevzdavaly vSechny k&2 Kg obili na osobu
z rodiny rolnika. Odevzdéavalo se tedo. Postupentasu se davky zvedaly. Navic
nag. roku 1941 pipadla Josefu Hrazdirovi povinnosggtovani Inu, které bylo
vyhlaSeno jako povinné pro rolniky hospéidana ploSe &Si nez 5 ha.

Na druhé strahnelzefici, Zze by rolnictvo zase az tak Uplstradalo, nehd
vSechny potraviny odevzdané do nuceného vykupu b§igeckou spravouadre
zaplaceny, vykupni ceny byly u pSenice 23 RM/qy 2® RM/q, j€¢men 19-22 RM/q
a jateény skot 1,20-1,50 RM/k{?> Je teba také dodat, Ze vedle této povinnosti Kodn
produkfi smefovalo nacerny trh, nebo turisticky oblibena lokalita vedle Macochy
piedstavovala strategické misto pro nakup potravinglyvatele z msta, ktéi meli
listki dost, ale jidla malo. O tom, jaka situace byld, raejlépe s¥dci dobova
anekdota: Proc¢ je listkovy systém? Kdyby nedej boze padhy trh, tak aby lidé
nezenmeli hlady“?** Jak se s postupujici valkou zhor$ovala hosfsb@a situace,
porddaly se ,hladové cestytim déal casgji. Stejrg jako WtSina soukromych
zentdélch nestal stranou ani Josef Hrazdira, éemz séd¢i pohyb castek
na vkladnich knizkach,shem valky své jini ztyrnasobil™® V tomto ohledu byl
Josef Hrazdira velmi podnikavy, protoZe nevahaldveu gipadech prodavat ,na
gerno® své produkty i v Brf) s¢imz se poijilo velké rizik™® Ackoli v tomto ohledu
se niiZe protagonista naSehélghu jevit v porkud Spatném sile, zistava pravdou,
7e podobnym zisobem postupovalastsina sed|éi?*’

Po valce

Jak uz bylofeteno vyse, kdyz Josef Hrazdirasirel hospodat, zatinal hospodat i
jeho bratr Rudolf Hrazdira, ktery hosp#itlma priblizné podobné vynie. Restoze

%13 Srov. STOLLEOVA, BarboraPod kuratelou Mmeckérise: zersdélstvi ProtektoratuCechy a
Morava Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2014. s. 27.

2l protektoréat se seje: Doklad¢. optimismu a protigmeckého odboje v 2.&uvé vélces. 23-24

215 viozenésastky z tsns povaleéného obdobi dokladaji, Ze tyto penize nemohly bgZeny gred
koncem vélky kili podezeni zéerného prodeje potravin. Srov. Archiv Radka Hragdikladni
knizky Josefa Hrazdiry. Na tyto&eesty vzpomina i pa¢tnice Marie Hrazdirova.

218 Rozhovor Radka Hrazdiry (studenta PdF MU) s Mdrizdirovou (nar. 1936, manzelka Josefa
Hrazdiry nejml.) ze dne 8. listopadu 2016, zaznarhaovoru ulozen v archivu autora.

27 STOLLEOVA, BarboraPod kuratelou Mmeckéise: zenidélstvi ProtektoratuCechy a Morava

s. 98.
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oba brati bydleli v jednom rozéleném dony, byvalém statku Josefa Hrazdiry st.,
jejich cesty se nazorépo druhé sitové vélce rozesly.

Josef Hrazdira,jlpswdéenim po otci agrarnik, vstoupil jako cé&da dalSich
agrarnik po zédkazu agrarni strany nagal945 do narodnsocialistické strany.
Rudolf Hrazdira se statlenem K. Je pochopitelné, ze do3lo k nazorovému
odcizeni obou brair Nazorovy rozkol se jeXtzhorSil po roce 1948, a to nejen
v dasledku zmény politické situace, ale i smrti otce, ktery spongzi olEma bratry
mirnil.

V pieneseném slova smyslu jeha vzpomenout jiz zidvanou Kroftovu
tezi o tom, Ze povatma situace dokazala ziitavsechny vyhody, které soukrém
hospodéici rolnici ziskali za valkyPrezidentsky dekret 91 o obno¥ meny vyhlasil
jednak n&novou reformu, jednak umoznil vymit v hotovosti pouze 500 &a zbytek
musel byt vioZen na vazané vklad§ Josef Hrazdira proto ziskané ptesky nemohl
déle investovat do hospadévi. Resto jest v pribéhu roku 1946 odkoupil &kolik
drobnych pozemk ve Vilémovicich, jejich rozsah byl viak mensi rjeden ar'®
Tyto nékupy se tykaly hlaenpozemk od rodin, které se vy&tovaly do pohrawi
jako osidlovatelé.

»Spousta rodin se od$tovala do pohranii. Byly to hlavé rodiny, které byly
bez domaw jako rodina Sedlakovd. 19, Zouharova®. 58, kterd se brzy vrétila asi
vroce 1948, dale rodina Zouharowa 20, Nejeschlebov&. 100, Nesrstova’.7,
KlimeSovskycle., Jozkovar. 40, Starych’. 5, Kalac¢. 46, Nejeschleld. 5, Kwera a
Vilém¢. 125, Stary Vilénd. 1, Strajt¢. 48, Hrazdira Toméas*?° Ve vsech pipadech
se vSak nejednalo o velké pozemky.

Zlomovym se stal rok 1947, kdy v ramci vzniktirpdni rezervace Macocha
byl Josefu Hrazdirovi vyvlastn majeteksitajici 6 hektail lesa na Maco&&! Toto

218 Dekret prezidenta republiky. 91/1945 Sb. o obnéweskoslovenské eny z 19. 10. 1945 In:
ASPI [pravni informani systém]. Wolters KluwetR [cit. 2017-02-10]

219 5rov. Archiv Radka Hrazdiry, Pozemkovy arch sep&®em nemovitého majetku Josefa Hrazdiry
k 31. 12. 1946.

20 pametni kniha obce VilémovicejoZena na Obecnintads obce Vilémovice, s. 58.

221 grov. Archiv Radka Hrazdiry, Rozhodnuti ONV Boskeevz 6. 12. 1947 o vyvlasini pozemk
Josefa Hrazdiry na MacoSe.
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vyvlastreni vSak nelze chapat jako ¢&ek perzekuce rolnictva, jednalo se o
specificky gipad. Byla pislibena finatini kompenzace, ke které vSak jiz vlivem
nadchazejicich udalosti nedo&.Na druhé strans vyskrtnutim pozenik Josefa
Hrazdiry z katastru nemovitostfiplusné éady otalely, takze iigsto, Ze jiz majitelem
pozemk nebyl, nadale mu byla vy$fovana da z pozemku. | krorh této drobné
formy nétlaku se zaly objevovat impulsy, Ze nadchazejici doba budesptsky stav
ne [ilis ptizniva, gikladem niize byt nasledujiciifpad.

.Dne 20 kwtna byl pipojen v naSi obci telefon. Na zbudovani tohoto
telefonu pispela kazda rodina 100 & a na zadost obce darovalo mistni ze#stvi
10 000 K.“?*® Tzv. mistni zerdglstvi predstavovaly pouzeitrodiny hospodéci na
nejwtsi vymeie, Nejezchlebovi, Hrazdirovi a Kalovi, které &hstku rozdlily
rovnonerné. Rozhodnuti o ,daru mistniho zedIstvi“ vydal novy gedseda MNV
Vilémovice Bohumil Urbanek z. 67, ktery bylélenem narodniho vyboru jakiien
KSC.2

Hlavni problémy vSak teprve nastaly wstedku Unorovych udalosti roku
1948. Tyto problémy souvisely s politickou krizerdisi demokratickych ministra
vytvaienim aknich vybofi. ,Dochéazeji desitky zprav o #emi okresnich a mistnich
akenich vybot: Narodni fronty nap z Blanensk&?®

Na Josefa Hrazdiru vznik &hkiho vyboru dolehl nebyvale twdz hlediska
jeho funkce v MNV.,Téz v nasi obci byl ustanoven i vybor, v@mz jsou
zastoupeny: za K8Vastek st., pedseda, mistopdseda Eduard Kigra, jednatel
Dolezal Jan, dale Grim Arnost a za Zeny Ludmil&j@tova. Za stranu soc. dem. Ant.
Hrazdirac. 91 a Nejezchleb Fg. 57, za JBZ (jedn. Svazes. zerudélcir) Hrazdira
¢. 6, za polit. vzre Jan Nezvat. 10, za mladez Josef Nezvab4; strana nér. soc. a
str. lidova zastoupeni nedostaly, protoze neprgvecistu strany. (...) U nas v obci
byl vymenén dlouholety pokladnik Jos. Hrazdika 17 (nar. soc.) a byl nahrazen
soudruhem Bohumilem Nejezchleb&r28. V zasobovani odd. naSi obce byldngm

222 Rozhovor Radka Hrazdiry (studenta PdF MU) s Jaséfeazdirou nejml. (1936-2008, sedlék) ze
dne 15. ledna 2008, zaznam rozhovoru uloZen varchitora.

22 pamtni kniha obce VilémovicejoZzena na Obecnintads obce Vilémovice, s. 58.

224 pametni kniha obce VilémovicejoZzena na Obecnintads obce Vilémovice, s. 58.

25 |id tvoii akeni vybory narodni frontyRudé pravo1948, 28 (Zvlastni vydani), s. 1.
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Stary Emil (lid. str.) a nahrazen soudruhem JoschBou¢. 51 a s Ant. Hrazdirod.
91 (soc. dem)®®

Politicky natlak dale poktmval. Roku 1949 byl Josef Hrazdira jmenovan
do zastupitelstva néwzniklého ONV Blansko, aby mu posléze v den jme&mi23.
kvétna, poslal Mistni alai narodni vybor narodni fronty ve Vilémovicich fedhujici
vyrozumeéni: ,M.A.V.N.F. ve Vilémovicich potvrzuje timto, ze‘asbJosef Hrazdira
¢p. 17. rolnik ve Vilémovicich byl vyken z M.N.V. zdlodu, jelikoz strana N.S.
jejimzclenem jmenovany byl nepodala zavazné prohlagéhrtuseni jmenovani do
ONV na sebe nenechalo dlouliekat a nasledujiciho dne bylo zruSeno jmenovani
Josefa Hrazdiry i do tohoto spravniho organu.

Roku 1949 vzniklo v obci JZD, jehoZqulsedou a jednim ze zakladajicich
¢leni se stal Rudolf Hrazdiralen KSC a bratr Josefa Hrazdiry. id3toze bykinén
natlak na Josefa Hrazdiru, aby vstoupil do JZD, aémitl. Protiopaeni nastala
vzapmti. VIé® roku 1949, byl Josefu Hrazdirovi odebran rozhofinutMNV
Vilémovice na zékla#l zdkona 55/1947 Sb. samovaZ,dale mu byly uloZeny
dodavky, které musel spvat.

Béhem let 1949-1952 se stale zvySovaly povinné dogéktkré dosahovaly
vySe dodavek z konce valky, situace byla o to h@asizatimco mistnimu JZD jezdily
vypomahat brigady z Brna, tak jak to bylo obvykig celé jizni Mora#,?* Josefu
Hrazdirovi bylo zakazano na praci najimat mistndtq celé hospodatvi obdlaval
se synem a manzelkouieB v3echny obtize dokazali dodavky pfiitFakticky vsak
byla situace neafend, nehdvykupni ceny nedosahovaly ani cen osiva, tentodtre
byl ziejmy v celém Ceskoslovensk&® Navic placeni ze strany MNV vazAd.

226 pamtni kniha obce VilémovicejoZena na Obecnintads obce Vilémovice, s. 65-66.

227 Archiv Radka Hrazdiry, Vyrozuini o vylowgeni Josefa Hrazdiry AVNF z 23. $ma 1949.

228 SOKA Blansko, fond MNV Vilémovice, zapisy jedné&nedslské komise MNV Vilémovice,
protokol¢. 27. nestr.

22 FROLEC, VaclavKolektivizace zeguélstvi na jizni Morav. In: Mikulovska sympozia 923. a
24.fijna 1979, s. 162.

230 SOKA Blansko, fond MNV Vilémovice, zapisy jedné&nedsiské komise MNV Vilémovice,
protokol¢. 66. nestr.

%1 Srov. URBAN, Jif. Venkov pod kolektivizai knutou: okolnosti exemplarniho "kulackého"
procesuys. 257.
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NejkrizowjSi v tomto ohledu byly roky 1952-1953. Dle vySeiovanych zakom
55/1947 Sb. a 47/1948, doSlo n#ejal952 v ramci scelovani pozeink odebrani
nékterych pozemk Josefa Hrazdiry, misto nich dostal do nucenéhbtpgeozemky
jiné, neobdlané, zatimco jeho pozemky jiz byly po jarnich pchca byly radre
osety?**To doklada i rozhodnuti MNV Vilémovice z roku 1952

»Pridéleni neobdlané pidy v trati od silnice do Kliteniku — pikaz. Rada

MNV ve Vilémovicich jidéluje Vam bez kontingentniho zaftani pro rok 1952
vyrmeru 0,23 ha pdy ohkfani z Jedovnic, nachazejici se na naSem katastru,
k obdtlavani a uzivani. Parcela pozemku bude Vam nareégshém ukdzana na vase
prani. >

Ackoliv se Josef Hrazdira opakowarmdvolaval proti zruSeni nuceného
pachtu, byl mu do nuceného pachttidglen téhoz roku pozemek k oHévani o
vymete 1,52 h&* Nasledujiciho roku jeStpozemky o rozloze 1 Ha® Aby pohrom
v tomto roce nebylo pro rodinu dost, roku 1952 kanéna Rolnicka ekonomickéa
Skola v Brig, kterou nav&voval syn Josefa Hrazdiry, Josef Hrazdira, na&itakou
Gcetnickou Skolu, kterd ale n#jala jakoZto nové instituceshteré zaky z fedchozi
Skoly?’ Mezi nimi byl i Josef Hrazdira, ktery se muselujit frézatlem?*® Krutou
ranu pro rodinu znamenalo vyhlaSeninové reformy, fi které jednak museli émit
penize v nevyhodném kurzu, jednaiSh o vSechny penize na vazanych vkladech i v

hotovosti. Je pochopitelné, Ze situace byla prano@ to £zsi, Ze od Unora 1948
nedostavala Zadné potravinoveé listky.

232/ tomto ohledu se nabizi smutné srovnani s obdghitektoratu. Vykupni ceny potravin v 50.
letech se ani zdaleka nerovnaly vykupnim cendmdebb protektoratu (ki byly vySroubovany
valeinou situaci), ani cenam za 1. republiky v &abjtuzsi hospodakeé krize.

23 Rozhovor Radka Hrazdiry (studenta PdF MU) s Mdrizdirovou (nar. 1936, manzelka Josefa
Hrazdiry nejml.) ze dne 8. listopadu 2016, zaznazhaovoru uloZen v archivu autora.

24 Archiv Radka Hrazdiry. Rozhodnuti MNV ve Vilémoidh ze 7. dubna 1952.

25 Archiv Radka Hrazdiry. Rozhodnuti MNV ve Vilémoidh z 19. z& 1952.

236 Archiv Radka Hrazdiry. Rozhodnuti MNV ve Vilémoidh z 3. blezna 1953.

%7 Srov. Archiv nésta Brna, fond Ze#ullska (etnicka Skola, Brno, Katvova 85, tidni vykazy k.
rok 1951/1952 ifdni vykazy Sk. rok 1952/1953.

238 Rozhovor Radka Hrazdiry (studenta PdF MU) s Jaséfeazdirou nejml. (1936-2008, sedlak) ze
dne 15. ledna 2008, zaznam rozhovoru uloZen v\architora.

84



MEMO 2017/1

Je ale ftebatici, Ze jakkoli Rudolf Hrazdira, bratr Josefa Hriagdpo celou
dobu ze své pozicegdsedy JZD rodisvého bratra nepoméhal, i kdyéizmejme, Ze
ani nemohl, neb by ohrozil sebe i svoji rodiilzarovei jim ani neskodil, ba naopak
svym postavenim chranil rodinu bratra, aby nebgi@zena do kulackych seznam
aby se u rodiny konaly domovni prohlidk§i, aby nebyla v ramci akce K rodina
presthovana do pohrati

V tomto ohledu je aleidezité konstatovat, Zze v Blanenském i Boskovickém
okrese byla situace z hlediska postihu gj#hnez v ostatnich okresech, to dokladaji i
kulacké seznamy a pet odsunutycH*

Po smrti Klementa Gottwalda dochazelo k postupnénznponeri statu
k soukrond hospodgicim zengdélcim, zejména po projevu Antonina Zapotockého na
Klicavské pehrad. Do jaké miry jeho projev proti nasilné kolektia@d byl jen
prazdnou deklaraci a do jaké miry skuiesti se jiz nedozvime, protoze Zapotockého
pokusy o zrinu situace v zewuélstvi byly velmi rychle utnuty Antoninem Novotnym
a jeho koncepci budovani venkdaPresto se situace o malo zlepsila.

Toto zlepSeni bylo pro rodinu Hrazdirovych vSak yetmi datasné, protoze
roku 1955 se ffhlasila o povinnost armada a Josef Hrazdira mliseghunastoupit
zakladni vojenskou sluzbu. Jak jinak nez na drukénci republiky u technickych

prapoii. Vojenskou sluzbu odslouZil u 2. technického prape Stibie **?

Josef Hrazdira tak musel obhospimat celé hospodstvi s manZelkou sam.
Tato situace nebyla dlouhodohdrzZitelna, a festoze se jakkoli snazil, nebylo mozné
tento tlak sestavajici se z pravidelnéliespsdcovani, vileréni z vesnického Zivota a
kazdor@ni snménu pozemk za pozemky horsi kvality dlouhodblvydrzet. Dne 31.
prosince 1959 iedal Josef Hrazdira ,dobroveth jak stalo v dvodnimélanku

239 Hrozilo naseni z napomahani s obnovou panstvi burzoazie, goZjédno z hlavnich obvimi

v procesu s Marii Svermovou a spol. Srov. Procpsnsahai protistatniho spikleneckého centra,
Rudé pravp1954, 29s. 2.

240 Na Brrensku bylo odsunuto do pohrahipouze 45 rodin. Srov. Petr BLAZEK a kdlkce "K":
vyhnani sedlaka jejich rodin z usedlosti v padesatych letechdigt, seznamy a dokumensy 502-
503.

241 5rov. BLAZEK, Petr — KUBALEK, MichalKolektivizace venkovadeskoslovensku 1948 — 1960
a st'edoevropské souvisloss. 130.

242 /ojensky historicky archiv, fond 2. technicky poStibro, z&azovaci kniha aGtvaru 1955, s. 31.
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blanketu o pedani majetku, veskeré své vybaveni, dobytek i paleodu do uzivani
JZD a stal se jehalenem. Majetek febiral gedseda JZD jeho bratr Rudolf
Hrazdira?*® ktery swij majetek odevzdal zipswdieni o deset letie. V tomto
ohledu #istdvd smutnym paradoxem, Ze majetek, kterydldzibsef Hrazdira st. mezi
své syny, se ap spojil. Je teba také podotknout, Zze v mnoh&ippdech byl pro
soukront¢ hospodé#ci rolniky zlomovy az rok 1959 nebo 1960, tomu @dpé i
¢asové vymezenié&sSiny dalSich studentskych praci, které se toutmblpmatikou
zabyvaji*** Divodi bylo rékolik, jednak nedroda v roce 1959, dale navySefinst
dotace do zemuélskych druzstev, jednak nedostatek osiva, jednakoprze byl
dokorten proces kolektivizace, nebse octlo ve statnich rukou 80-91 %dp,*°
zbytek tvaily malé pozemky kovorolnik s vynerou do il hektaru. Tyto faktory
spojené s dlouhodobym &grpanim donutily zbytek soukr@nhospodgcich rolniki
vstoupit do JZ**®

Vratime-li se k Josefu Hrazdirovi,idbdy ukoréeni hospodéni do jisté
miry ukazuje samigjimaci protokol. RedevSim to, ze na konci roku 1959 byly jiz
davky mirrgjSi nez na zgtku 50. let, neltbJosef Hrazdira odevzdaval vice, nez mu
ukladala povinnost. DalSi polozkaegistavujici vybaveni ukazuje, jak muselo byt
hospodé#eni sloZité, protoZe soupis neobsahuje ani jedinopu mechanizacé’

Nabizelo by seici, ze vstupem Josefa Hrazdiry do JZD celipgh korti.
Opak je ale pravdou.iBstoze Josef Hrazdira nastoupil jako Zigb& do JZD
Vilémovice a stal se vazenym pracovnikéfheejch stednich rolnik a potomk

23 5rov. Archiv Radka Hrazdiry, JZD Vilémovice, Zapigievzeti Zivého a mrtvého inveiéa osiv,
sadby a krmiv sepsany &enem Josefem Hrazdirou z 31. prosince 1959.

24 grov. ZASTEROVA, Olga. Kolektivizace zeenlélstvi na Velkomesdicsku v letech 1949-1960
2013; HORKA, PetraKolektivizace na flebi‘sku na piklaductyi zkoumanych obci.

5 Udaje seizni, de facto je v3ak tento rozpor irelevantni tigkednotlivy autdi se ffou pouze o
pomer nesamostath hospod#cich kovorolnik ¢ dalSich pracujicich majicich zahrady,
predzahradky atp. sigou, kterou obhospotfavalo JZD.

246 Srov. KAPLAN, Karel.Promeny ceské spoknosti (1948-1960)Cast druha, Venkagws. 446.

247 grov. Archiv Radka Hrazdiry, JZD Vilémovice, Zapigievzeti Zivého a mrtvého inveritd osiv,
sadby a krmiv sepsany &enem Josefem Hrazdirou z 31. prosince 1959.

28 O tyto zkuSené sedlaky byl v JZD velky zajem, pket byli skuténymi odborniky. Na této
informaci se shodli jiz historici v obdobi totalitpiikladem niize byt jiz zmhovana Mikulovska
konference. Srov. FROLEC, Vaclaiolektivizace zewudlstvi na jizni Moray. In: Mikulovska
sympozia 9, 23. a 24ijna 1979, s. 31-32.
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¢lena narodnich socialistse s rodinou a s potomky Josefa Hrazdiry nifislygsnika
technickych prapdi, tahnul dale.

Josefu Hrazdirovi nebylo zageno deset let, ktera odmital vstoupit do JZD,
do vypaitu dichodu, tudiz musel opakovanadat o zvySeni penzeigemz mu bylo
vyhowno az roku 1968 Potomci Josefa Hrazdiry ml. nemohli studovat na
vysokych Skolach.

Situace v 90. letech

Teprve rok 1989 ffinesl zménu. V ramci restituci byl majetek rodirHrazdirovych
sice vracen, ale az po delSich peripetiich, protogeyl vyvlastén, ale odevzdan
,dobrovolrg*,?*°

| ¢asténé odskodeni nedokazalo napravitedesié kivdy, neba’ vyplacené
odSkodné neodpovidalofgpaitu na ceny v novych pofrech. RestoZze se rodina
snazila znovu obnovit hospaddévi, nebyl tento pokus U&gny, i dilem toho, ze
chybsjici generace ze&dglcu, pretrzend kontinuita a tradice se ukazala pod§iim
problémem nez chyjici kapital a zniené stavby a vybaventqvzaté zpt od JZD.

Zavér

Dnes jiz je jasné, Ze kolektivizace mimgsla kyzeny usfeh, zengdélstvi a vynosy

sice vzrostly proti roku 1948 v roce 1960 o sedrhmdocent™" ale prosté srovnani
vysledid hospodéeni JZD a vysledk hospod#eni soukromych rolnik ukazuje, ze
soukroma hospodstvi fungovala pes vSechna omezeni efek#ijimez podporovana
JZD. Navic problémy v zeddglIstvi vzniklé kolektivizaci dosahly takového raze

kvili problémim v zengdglstvi musela byt zruSenareti pstiletka 2

249 grov. Archiv Radka Hrazdiry, Kopie rozhodnuti iidpleni dichodu Josefu Hrazdirovi z 22. 6.
1968.

20 Srov. Zakons. 229/1991 Sh. otk a jiném zensdslském majetku. In: ASPI [pravni inforriai
systém]. Wolters Kluwe€R.

1 PERNES, Ji. Kolektivizace zerdglstvi vCeskoslovensku v letech 1948-1960. Forum
Historiae, 2016. s. 28

%2 PERNES, Ji. Kolektivizace zerdglstvi vCeskoslovensku v letech 1948-1960. Forum
Historiag, 2016. s. 28
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Vratime-li se kitem zakladnim otazkam kladenym v Uvodu,igbafici, ze
pozemkova reforma dle zakona 215/1919 Sb. umormiak s¥edniho rolnictva.
Bohuzel opakované uplaivani a novelizovani tohoto zakona dovedlo situati
absurdum, a tak novelizace zakona, kterfedsti rolnictvo vytveil, paradoxs
zpisobila i jeho fakticky zénik. Povaled situace pak ukazuje, Ze se |
v Ceskoslovensku odehral obdobny sdgako ve 20. a 30. letech v Siiském svazu,
jen tady v horizontu &kolika malo let. Rolnici obdrzelitglu, aby ji pozdji museli
odevzdat do JZD. To vSe é&lo za nasledek ztratu motivace k praci i zavrhnuti
staletych zkuSenosti sediaklak ale byldeteno vyse, katastrofalni stav zé&slstvi
ve treti pitiletce ukazal, jak bylo néastné a neefektiviteSeni vyvijet natlak formou
represe, vyvlagibvani a vyminy pozemk na stedni rolniky, kté& byli sami v praxi i
bez mechanizace namnoze vyk&sh nez JZD, dotovand nemalymi firami i
naturalnimi progedky. Nemlu¥ o tom, Ze fetrzeni vztahu kizlé mélo mozna jest
horSi nasledky na celkové hodnotové orientaci rearndz newSenad hospodska
situace hmotna. Do jisté miry lIzéci, Zze s moralnimi Skodami tohoto typu se
potykdme dodnes.

Pribéh Josefa Hrazdiry a jeho rodiny v tomto ohledu n@#fiS vyjime¢ny,
takovych osud Ize najit mnoho, ukazuje se vSak r&ann ze &koliv si nelze¢eského
sedlaka a ze&délce [iliS idealizovat, zanik této vrstvy zrildsili nékolika generaci
a rekolik dalSich generaciZice poznamenal a hnedi pstupu do Zivota je oproti
zbytku spolénosti zn&né znevyhodoval. Pra¢ zkoumani &chto souvislosti a
analyza tohoto bezpravi pachaného dle litery zékstoji za zkoumaniifpad od
pripadu, aby byly jestlépe popsané osudych, kt&i nebyli stizeni bezprostdni
represi, ale soustavnym natlakem byihpceni Zici se ,dobrovolg” svych kaen.
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Prilohy:
Pfiloha 1. Protokol o p‘evzeti zivého a mrtvého inventée, osiv, sadby a krmiv,
sepsany s€lenem Hrazdirou Josefem
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Priloha 2. Rozhodnuti MNV Vilémovice o vylodeni Josefa Hrazdiry z MNV na
zakladé rozhodnuti AVNF
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Priloha 4. Shora Josef Hrazdira st., Josef Hrazdira ma Josef Hrazdira nejml.
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O autorovi

Bc. Radek Hrazdira (*1992 v Boskovicielystudoval obor VSeobecnaregna sprava
na pravnické fakut Masarykovy univerzity v Brl a sodasré studuje na
Pedagogické fakuit Masarykovy univerzity Uitelstvi historie a ze#pisu pro
zakladni Skoly taktéZz v Bién Zabyva se soudobymiéphami, a to pedevSim
padeséatymi lety dvacatého stoleti a jejich dopadenspolénost u nas. Fkladem
mize byt bakalgska prace na Pravnické fakulMU s nazvemPravni zaklady
narodnich vybai a jejich analyza nakladech vybranych obci v letech 1945-1967
taktéz bakalgska prace na Pedagogické faklMU s ndzvenPromena selskych raidl
ve Vilémovicich ve 20. stoleti néldadu rodiny Hrazdid.
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Snatkova tabu v naraci a naboZenském pravu - ideal
versus Zita realita/ Marriage taboo in narration and
religious law - ideal versus reality

Marie Fritzova

Abstrakt

Predkladanyc¢lanek je pipadovou studii, ktera seémuje otazce isatkové praxe
v jedné neevropské spotesti feckokatolické komundt v Bajt Sahdr — Palestinska
autonomie)Clanek vychazi z terénniho vyzkumu a odborné liteyatkroms otazky,
co je danou spodmosti vnimané jako idealniiatek a naopak zakazanyiasek,
analyzujeclanek rekteré konkrétni fipady $iatki ¢lenek zkoumané komunity.

Abstract

This essay describes a concrete marriage practieek&hristian Community in a
town of Beit Sahour. This article is primarily bdsen a field research (between 2009
and 2012 in the West Bank), which is the main sewfodata. Apart from the question
of what is perceived as an ideal marriage and hidden marriage, the article
analyzes some specific cases of marriages of menabéinis community.

Kli ¢ova slova: shatkova praxe, imtkové tabujeckokatolickd komunita, Bajt Sahdr,
nupturient.

Key words: Marriage practice, Marriage taboo, Greek-Christ@ommunity, the
town of Beit Sahour, nupturient.
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Uvod

Tato studie se snazi porovnat vypditykajici se satkové praxe informéatérz jedné
kieganské komunity reckokatolické komunity z #sta Bajt Sahur) s jejich Zitou
realitou.

Shatkova politika zrcadli @itou ¢ast socialni identitgleni dané skupiny,
kterd neni na prvni pohled patrna, je pragba delSiho pobytu v terénu a komparace
jednotlivych vypo¥di. Informatdi ¢asto v této oblasti vyjadji predevSim utity
ideal, ktery by si pro seb& svoje rodinné fislusniky pali. V praxi vSak byvaji
mnoha tabu stimto tématem souvisejicitekpatovana, obchazena nebo
ospravediovana. Nutno dodat, zetktera jsou vSak stale séirhajena a dodrZzovana
drtivou wtSinou vSechileni feckokatolické komunity Bajt Sahar (Beit Sahour)
Jaka jsou tedy konkrétni tabu a jaka je tssmé satkova praxe jedné minoritni
kieg'anské cirkve v rozbdanych palestinskych vodéach, to jsout dakladni otazky,
na které se pokusim ¥gulkladané studii najit odp&d.

Metodologie

Metodologicky text vychazi jpdevsim z mého terénniho vyzkumu prasrého ve
mést Bajt Sahdr mezi lety 2009-2012. Technika¢astréného pozorovani a
biografickych rozhovar byly zakladnimi metodologickymi nastroji, kteréeis
vyuzivala.

Spoleéné s Jean-Claude Kaufmafih a Holstein, Gubriudi* jsem
praktikovala tzv. ,chapavy"ifistup @i vedeni rozhovar. Rozhovor proto chapu jako
dialog mezi informatorem a vyzkumnikepRespondent musi citit, Ze to, €i&a, ma
pro tazatele velkou cenu, Ze ten hdiop¥ posloucha a Ze jeffpom ochoten odchylit
se od svych otazek, aby mu dal prostor okomentdélatitou informaci, kterou
nadnesl pili§ stru'né. Respondent s'gkvapenim zjifije, Ze mu tazatel pozefn
naslouch& a zakousi jistou radost z toho, ze seipospifesouva do hlavni role. Neni

253 KAUFMANN, Jean-ClaudeChapaijici rozhovarPraha: Sociologické nakladatelstvi SLON, 2010.
B4 HOLSTEIN, J. — GUBRIUM J., The active interviem: Qualitative Research: Theory, Method
and Practice.SILVERMAN David (ed.). London; Thousand Oaks, CafAGE Publications Ltd.
2004.
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neurité dotazovan na @y nazor, ale protoze disponuje cenny&ddnim, které tazatel
nema, stava se Kbivou postavou.?>®

Dohromady jsem d&em vSech vyzkumnych poliytprovedla 23 semi-
strukturovanych rozhovér Jednotlivé informéatory ozdaji ¢isly, kront toho vSak
moje dw klicové informéatorky oznauji pseudonymy Lama Abu Talja a Teresia Abu
Housan a jméno drDZzamala Chadera (Jamal Khadejg jeho skut&né jméno,
protoze svolil svoje jméno uvéd

Pokud disponuiji vice rozhovory od jednoho informmatge kazdy rozhovor
ozna&en pismeny A, B, Cifpadré D a datem, kdy byl rozhovor provederétSina
rozhovon byla vedena v angfiing, krom 4 rozhovod, které byly vedeny v jazyce
arabském s laskavyntippenim moji klicové informatorky Lamy, kter4 mi s vedenim
téchto rozhovol poméhala. V této studii uvadim pouze relevantpiKy z nskterych
rozhovofi.

Reckokatolicka komunita v Bajt Sahur

Reckokatolickd komunita Bajt Sahdr (Beit Sahouryna v sodasnosti asi 800
¢leni®™®. Jedna se tedy o pemé malou farnost, ktera navic byla zaloZzena nedavno,
tji. v roce 1891. Vznikla jako sdastieckokatolické arcidiecéze Jeruzaléma, v tésdob
byl jeruzalémskym arcibiskupefilib Multk (Fillip Malouk)®’ Celou komunitu de
facto tvdf tif rody: rod Abu Talj&®, Abu Housafr® a Abu Falff®®. Cirkvi pati dva
kostely — kostel sv. Michala @hurch of Shepherds’ Lady sodasnosti je v &ém
slouzena fedevsim hlavni neéthi mse svatd®® 2%2

25 KAUFMANN, Jean-ClaudeChapajici rozhovarPraha: Sociologické nakladatelstvi SLON, 2010,
s. 57.

256 Churches.[Online] Dostupné z URL: <http://www.beitsahourmeipility.com/en/city-of-beit-
sahour/places-of-warship/churches> [Cit. 2017-0p-08

257 Churches.[Online] Dostupné z URL: <http://www.beitsahourmeipility.com/en/city-of-beit-
sahour/places-of-warship/churches> [Cit. 2017-0p-08

28 pseudonym.

29 pseudonym.

260 pseudonym.

261 podle zdastréného pozorovani.

262 Churches.[Online] Dostupné z URL: <http://www.beitsahourmeipility.com/en/city-of-beit-
sahour/places-of-warship/churches> [Cit. 2017-0p-08
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Kromé téchto dvou mist péit feckokatolické cirkvi \Bajt Sahur také
soukroma 3kola, ktera byla zaloZena v roce 196&upimmDzZabrailem Abl Sédou
(Gabriel Abu Saadaj slavnost# otewena v roce 1966. Skola nese nazev po svém
donatorovi biskupu Peter Nettekovenovi. Jeji ofitidazev je:The Greek Catholic
Patriarchate School “Peter Nettekoveti’.

Co se tyka socioekonomického postavdrtkokatolicka komunita ma ve
meést dva kostely, jeden konvent s hostelem pro poutaikiastni Skolu, ktera nabizi
i moznost zkouskytaudzihi. Negimo je na ni napojeno takéskolik mistnich
organizaci, jako je ndiklad turistické centrumSiradz (Siraj center) které mi
zprostedkovalo prvni kontakt s moji hostitelskou rodinaleji socioekonomické
postaveni se dale odviji od realného komunalnihlitigggho vlivu, které vSak
prinalezi velkym rodinAm #eckopravoslavnych rdd Klientismus, ktery je
v blizkovychodni politice stale velice silnym fenénem, funguje i zde.
Reckokatolické komunita je getrs minoritni, jeji vliv v komunalni politice je tak
znané omezeny. Postaveni celéeckokatolické komunity oproti &Sinové
feckopravoslavné cirkvi ve &sts Bajt Sahuije proto socioekonomicky nizsi.

Konkrétni socioekonomicky status jednotlivych rogirvSak dan fedevSim
zanméstnanim jednotlivyckleni. Napiklad moje hostitelska rodina poziva spiSe nizsi
socioekonomicky status. Pan a pani Abu Talja maiom Zivnost. Lama dila
angliétinu na diei Skole v Betlérs. Jeji sestra byla na m&&é dovolené a bratr
prodaval auta. Moje hostitelska rodina sice tvidilee v ramciteckokatolické
komunity ma jeji rod spiSe vySsi socioekonomickét@eeni nez rod Abu Housan a
Abu Falj, konkréta jeji postaveni bylo vSak nizsi.

Siatkova politika Feckokatolické komunity v Bajt Sahar

Informatdi se ¢asto ve svych vypadich uchyluji k proklamaci ditého ideélniho
svazku, ktery by si pro svoji rodinuigi. | kdyz v praxi funguji mnoha tabu, od
idealniho #iatku nupturientacasto @li redlnd sociopolitickd situace, nebo jeho
konkrétni zivotni situace, do které se dostane, aiblnosti¢asto rodiny nuti ze svych
ideali slevit. | pesto vSak stale existujiektera tabu, kterd jsou s#nhdjena a

23 Dale jenreckokatolické 3kola.
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dodrzovana drtivou &tSinou vSecttlent feckokatolické komunity Bajt Sahur (Beit
Sahour) Jaky je tedy ideél a jaké je skéné praxe?

Velky vliv ma ve zkoumané spaleosti stale rodina. Palestinska sgolest
se nachazidkde na pomezi trag¢hi a moderni spolmosti. Mlada generace je daleko
individualizovarjSi a otevensjSi k zapadnimu typu mysleni. To neni jen banalni
tvrzeni, je to podstatny fakt, ktery owulivje nejen vnini zivot skupiny, ale také
vztahy mezi cirkvemi ve #st Bajt Sahdr Na druhou stranu stale dité zvyky,
tradice a normy slouZzi jako zdroj socialni identpskytuji jedinci onu jistotu, Ze je
pevnou sodasti ukitého spoléenstvi, které riive nazyvat svym vlastnim domovem,
mistem, kterému rozumi. Tenta‘est touhy po liberalizaci, individualizaci, ale také
obavy, Ze ztrati své misto ve spuolesti je patrny v zité kaZzdodennosti
feckokatolickych keg’ani. Zdaleka nechci tento trend generalizovat na celou
kieganskou spoknost na Zapadnimibhu, omezim se pouze na fakta, ktera jsem
ziskala z terénu, vztahuiji je tedy pouze na mapuzkanou skupinu.

Zaénéme jednim Bznym gikladem gi hledani si zivotniho partnera. Ktiva
teze moji klkové informatorky na toto téma&a:

L: Tady nenize$ jit ven sama s chlapcem, nemame éto Hako
rande. [Lamarozhovor A - 21. 10. 2009]

Toto pravidlo také Lama az s Uzkosti dodrzovalaidlgSak jen o rande ve
smyslu ,vyjit si s chlapcem®, ve skuétgosti to znamenalo nebyt s Zadnym chlapcem
nikdy o samat.

Kromé toho, Ze Lama Abu Talja sama dbala o dodrzovéni gpol€enské
normy, vSimla jsem sidhem svych terénnich vyzkdmze i otec s matkou plveé
sleduji, kdy, kde a s kym Lama trd¥&s. Dobrym fikladem nfize byt napiklad
netekané napomenuti od rédj kdyz jsme se o deset minut opozdil§i pavratu
z mistni restaurace. Jako dal$ikmd mohu uvést ap nékolik ptihod, do kterych
jsem byla witym zpisobem zapojena. Kazdé utery odiphodin bylo pravidelné
setkavani mladeze a vzdy si pani Abu Talja nebo Adaun Talja [sli ovéfit, jestli
ptjdu s Lamou. Jednou se vyjith& stalo, Ze jsemdast odekla, Lama musela potom
rychle volat svoji fitelkyni pani Teresii, jestli @ité piijde, a az kdyz ta dast
potvrdila, Lama mohla v klidu odejit.
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Lama musela také vzdy podavat jakési ,hlasSeni” m,tkam a s kym jde.
Vzdy musela byt v deset hodin e doma, pokud na dané akci nebyla s blizkym
pribuznynt® ¢i se nejednalo odjakou konkrétni akci, kde bylafitomna kes'anska
mladezsi jeji ucitelsky sbor.

Otazkou pro 4 zistavalo, jestli chovani Lamy je spdémskym standardem
divek feckokatolické komunity Bajt Sahdr nebo zdali se jednd o vyjimku.
NejvhodrgjSim mistem, kde jsem si v praxi mohlaéhiv toto tvrzeni, byla mistni
feckokatolicka Skola a také pravidelné setkavaonkokatolické mladeze. dkdy ale
mohly vice prozradit i naSe &erni prochazky pdajt Sahudrci vecerni navstvy
mistnich restauraci.

Bshem prvniho vyzkumu jsem se Sabil®® setkala s nasleduijici situaci:
Byla jsem informovana, Ze dva‘astnici tohoto spotenstvi maji ped zadsnubami.
Ponerné dlouho jsem pozorovala jejich vzdjemné chovanikatesné nikdy spolu
nebyli sami. Mladik svoji budouci snoubenku nikaysel sam doprovodit, dokonce se
s ni téngt nebavil, gitom nebylo tajemstvim, Ze maji znamost. To sa®iox neni
Zadnym pimym dikazem toho, Ze se nikdy samotni nepotkali, i kdya trdili, Ze se
vidaji jen Bhem setkani mladez& o rodinnych nav&vach, nicmé# se jedna o
piimy doklad toho, co jeeckokatolickou komunitou povazovano za spetesky
vhodné a co nikoli.

V mistnifeckokatolické Skole studujédcata a chlapci spateé, na rozdil od
Skol statnich, které vychazeji z tr&uiho muslimského modelu. V tomto &m je
vidét urity posun k zapadnimu typu wddvani. Rada cirkevnich soukromych 3kol
byla také ve spolupraci se zahgdni zalozena, stefntak jakoreckokatolickéa Skola,
ktera vznikla za fispsni nsmeckého statu aémeckych donatdr®® Pri navstvach
mistni Skoly bylo patrné, Ze i kdyz zde funguje &nj vzdlavaci systém, vzajemné
chovani studeiita studentek je podtfignym spoléenskym dohledem. Nejsou zde
piipustné zadné projevy sexudlni naklonnostiinap by se zde drzel hoch s divkou
za ruku apod.

264 Bud’ piimo s rodki nebo s bratrem nebo sest@sestinou rodinou.
%5 pravidelné setkavanéckokatolické mladeze.
26355 e [Online] 2014, Dostupné z URL: <www.gcps.edu.péia-Ue> [Cit. 2017-05-12].

109



MEMO 2017/1

N: To vSak nebrani tomu, abywdata a chlapci studovali dohromady,
dokonce si myslim, Ze je to pré inurcitym zpisobem zdragjSi nez
studovat odden¢. Dokazi spolu v zivetépe komunikovat a vychazet.
[Informétor ¢. 1- 19. 10. 2009]

Pouze jednou jsem byla&lkem poruSeni tohoto zakladniho sgeleského pravidla a
to kdyz jsme Bhem veerni prochazky potkaly &¢e s chlapcem v malé mistni
kavarrgé. Lama celou situaci komentovala tak, ze by divkiarjit okamzi¢ domi a ne
se tady ukazovat sama s chlapcem, Ze to nenicgpsley vhodné. Jednalo se o jednu
sletnu zieckokatolické cirkve a mladika z cirkve pravoslavné

Tato spoléenskd norma je tady staleétSinou ¢leni schvalovana a
dodrzovana a to nejen na formalni Grovni, ale faké urity vnitini konsenzus, ktery
ukazuje miru ,vhodnosti* a sluSnosti vzajemnychkétynezi svobodnymi chlapci a
déveaty.

Zajimavé bylo, ze moje hostitelska rodina postupiplatiovala podobna
kritéria i na moji osobu, dalo by s&i, Ze ¢im déle jsem u nichistavala, tim tato
socialni kontrola byla vySSi. &&i socialni kontrolu mého chovani jsem také
zaznamenalaipdruhém aitetim vyzkumném pobytu, kdy jsem byla vnimana&ém
jako sowdst rodiny. B snidani se mh vzdycky pani Abu Talja dopodrobna vyptala,
kam jedu a kdy se vratim. Rodina vzdycky trvalatom, abych se pokud mozno
vracela dom jeSg pied setminim, nebo abych si z checkpointu¢ee zasada brala
taxika. V tomto poslednimifpadé ziejmeé rodirg neslo o dodrzovani vySe uvedenych
spole&enskych pravidel, ale spiSe 0 moji beapest.

Kromé¢ toho, Ze weckokatolické komunit funguji standardizovana pravidla
chovani, kterd jsou vicem&ruréitou variaci pravidel, kterd jsou standardni v celé
palestinské spodmosti, jak jsem jiz fedeslala tim, Ze se jednd o spalest
kieganskou, ale také tim, Ze je betlémska oblast vgs@\wcelérad® zahrantnich
vlivli, dochazi k ufitému oslabovani arpmeEné téchto dive striktré fungujicich
pravidel (nap. sowasna mdéda mladé generace). To, jaka socialni peavitdovala
genderové vztahy v minulosti,theme usuzovat jen z ngémych tvrzeni, pedevSim
pak z rozhovat se starSiméleny feckokatolické komunity Bajt Sahdr Asi nejwtsi
rozdil, o kterém starSi generace hidvi@ko o zasadnim posunu, je moznost volby
partnera zalozend na individualninfapi jedince a také ¢tSi otewenost cirkvi
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navzajem. StarSi generace mluvi o posunu, kteryidgg fiblizné za poslednich
padesat let.

N: Drive jsi mohla vidt, Ze mladi tak mezi 20. a 25. rokem, kdyz se
cheli brat, tak se nemohli potkavatimo, bylo to vice konzervativni,
fungovala to zprogedkovawd, ale dnes uz funguje to, Ze mladi chodi
na spolénd mista (oslavy a jind mista) a mohou se potk&ies
primo, neni to problém a je to nyni jednodussi anadiz neméa zadné
nastroje, jak ovlidovat vyler partnera. Dnes je vy spiSe na
samotnych jedincich. [Informéatet 1- 19. 10. 2009]

Starsi generaca@dkladala ustaleny nazor, ktery je vyjéa vyse uvedenym Uryvkem,
ktery vSak neodpovida skdteé praxi. Zaznamenala jsem totiz, Ze i vés@mmosti ma
rodina znany vliv na vykEr partnera, nebo spiSe ,odstuge z dohledu” ty partnery,
ktefi jsou podle jeji fedstavy nevhodni. dkolikrat mi nagsiklad Lama o utité dvojici
fekla, ze jejich vztah nema Sanci na drdp protoZze si to ndpje jedna ze
zainteresovanych rodin. | v Landiptipact se objevil striktni vliv rodiny p vybéru
partnera. Na druhou stranvasky mezic¢leny z fiznych cirkvi jsou v saiasnosti
ponerné ¢astym jevem, v tomto je posun doopravdy zcela zés&kdtomuto posunu
prispelo nekolik vnéjSich okolnosti, jako je naiklad postupné pronikani moderniho
modelu mysSleni, 2. vatikdnsky koncil a s nim soept$ rozvoj ekumenické
spoluprace, historické s&tp jednotlivych rodi a sowdasna sociopoliticka situace
souvisejici s palestinsko-izraelskym konfliktem. ddbazejici podkapitola se do
hloubky wnuje préa¢ siatkové politice a vSem vySe uvedenym asjeitkteré ji

v sowasnosti ovliviuji. Siatkova politika a jeji vnini dynamika tak na jednu stranu
mize sociélni identitu skupiny posilovat, na druhtrarsu ale také oslabovat.

Siatkova politika

Vnittni normy a pravidla, které v této oblasti skupiradiduje, maji ogt
nékolik zakladnich vyznaiina roznéri. Zaprvé je to vyznam vztahujici se kejgimu
odckleni, jas® vymezené iatkové tabu slouzi k orientaci a viygni rozéleni na my
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a onf®’, tj. na skupiny, ze kterych si jedinedibe vybirat a na skupiny, které vhodné
nejsou.

Mezi timto zakladnim rozlenim se vSak rozprostira Siroké Sedé pasmo, ze
kterého je spiSe vhodné nevybirat, ale kdyz uz temes existuji zde uité
mechanismy, které tuto volbu dokazi ospravedinipigadit vybranému jedinci
,nalepku” vhodny. Jedinec vybrany ztéto K& vhodné oblasti five jako
kompenzaci své ,nevhodnosti“ nabidnout iikpd ugitou finantni nahradu,
spol&enské postaveni a uznani nebo skupinouéreencharakterové vlastnosti.
Z pohledu cirkevniho prava se vhodnost posuzujéepadré stanovenych ifgdpisi a
zakoni, kterym se také budu vicegnovat. Prvni vyznam tedy obsahuje rovinu
socialni vhodnosti a rovinu ndbozenské pravni vbetin

Druhym vyznamem échto jasg stanovenych kritérii je posileni vimit
identity skupiny. Jedinci ozdani jako nejvhodjSi jsou ¢lenové stejné cirkve,
velkou roli vSak hraje také rodinn&iglusnost, touto problematikou se budu dalesjest
podrobrji zabyvat. Teti vyznam stanovenych norem, které v¢yiy oddleni, ogt
souvisi s identitou ffpisovanou zviSku. Nevztazné skupiny samycktera tato
kritéria posiluji, nebo dokonce vyttgji a podtrhuji tak vzajemné odldni zvrgjSku.

Nez gistoupim k detailnimu rozboru praxeckokatolické komunity Bajt
Sahur,rada bych definovalagkolik zakladnich pojm, které jsou v této studii dale
uzivany. Kromd toho také vychazim z jasndefinovanych cirkevnichtpdpisi a
zakoni, které jsou pewvh ukotvené v kanonickém pravu. Vtomto smyslu pracuj
predevsim s verzemi kanonického prava C1E¥88 CCEG®. Je dileZité podotknout,
Ze vlastni praxe jednotlivych cirkvi setbe navzajem v ditych ohledech lisit.
Predevsim je vS8em vychodnim katolickym cirkvim poreeh moznost regulovat

%7 viz nap.: BAUMAN, Zygmunt.Myslet sociologickyPraha: Sociologické nakladatelstvi, 1997, s.
44.; LOZOVIUK, Petr. Etnickd indiference a jeji lefe v etnologii. In: HIRT, Tomas -
JAKOUBEK, Marek (ed.)Soudobé spory o multikulturalismus a politiku iderRlze: Ales Censk,
2005. s. 163.; THOITS, Peggy A. — VIRSHUP, Lauren Me's and We's: Forms and Functions of
Social Identities. In: ASHMORE, Richard D. — JUSSIMe (ed.).Self and Identity: Fundamental
IssuesNew York: Oxford University Press, 1997. s. 114.

268 Codex iuris canonici Kodex kanonického préava z roku 1983.

269 Codex Canonum Ecclesiarum Orientaliutdodex kanofi vychodnich cirkvi z roku 1990.
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v8echny ostatni zalezitosti, které nejsotimp ukotvené v CCEO, partikularnim
pravem ve shatls vlastni tradicf/®

....Cirkve Vychodu i Zapadu maji pravo a povinnggdit se vlastnimi
zvlastnimirady; mluvi pro # jejich Gctyhodna starobylost, Iépe odpovidaji kvstem
véricich a jevi se jako vhodisi pro pé&i o duchovni dobro®* Obdobri také
v Orietale Lumef? Jan Pavel II. vyjad svoji podporu vychodnim fles’anskym
cirkvim, poukézal na jejich schopnosijimat riznorodé charakteristiky jednotlivych
kultur a respektovat partikularni komunfty. Kromg toho vSak alesppv kratkosti
bude definovanifistup k mezinabozenskyniakim ze strany muslimské a zidovské,
vzdy ale pouze v konkrétnim vztahu ke zkoumanélprostice.

Nejprve bych od sebe citd disledr® odliSit pojem ,mezindbozenské
manzelstvi“ a ,smiSené manzelstvi“. Pojem ,mezirkdnské manzelstvi“ Ize chapat
v jeho SirSim slova smyslu, tedy jakitatek mezi pislusniky jakychkoliv nabozenstvi,
v této praci jej vSak budu uzivat stejrak jako nap Sahanam, jako ozéeni svazku
mezi &ficimi vyznavajicimi #iznd nabozenstvi, kde vzdy jedna strana vyznava
kreg'anstvi?™ Prakticky se v3ak pojem da zUZit pouze bparly tykajici se istki
mezi Kegany a muslimy a meziikg'any a Zidy. Naproti tomu pojem ,smiSené
manzelstvi“ budu pouzivat vzdy, kdyz se bude jednahanzelstvi mezitkgany
rizného vyznani,V pripad, Ze jeden z nupturiehfe katolik,7idi se takovymtek
katolickym pravem®* Nutno podotknout, Ze jednozf® pouzivani terminu
,SMisené manzelstvi“ je pameé mladé, jest v druhé polovig dvacatého stoleti bylo

#0 HOSTALKOVA, Radmila. Uzaveni manzelstvi pod podminkou v kodexové legislititolické
cirkve ve 20. stoletDiplomova prace. Olomouc: Univerzita Palackéholen@uci, 2012, s. 16.
DVORACEK, Jiii. Vychodni kanonické prav@raha: Apostolsky exarchéckokatolické cirkve a
Institut sv. Kosmy a Damiana, 2014, s. 33.

271 Orientalium Ecclesiarum 1964 - Dekret o katolickygtthodnich cirkvich: odd. 8964 [Online]
Dostupné z URL: <http://www.vatican.va/archive/higtuncils/ii_vatican_council/documents/vat-
ii_decree_19641121 _orientalium-ecclesiarum_cs.h{@it- 2017-06-11].

272 Apostolsky list Jana Pavla II.

273 Orientale Lumeri995 - Apostolsky list Jana Pavla Il. z roku 19954. [Online] Dostupné z
URL: <http://w2.vatican.va/content/john-paul-ii/apbst_letters/1995/documents/hf_jp-
ii_apl_19950502_orientale-lumen.html> [Cit. 2017-DH.

274 SAHANAM, L. E., Belonging But Not Believing: Interfaith MarriagBelhi: ISPCK, 2009, s. 8.
25 NEMEC, Damian. ManZelské pravo katolické cirkve s ohledem na glateské pravo.
Praha: Krystal OP, 2006, s. 88.
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béZné timto terminem ozdtavat i siatek s nepaiténou osobou. DsledrE je
dodrzované v cirkevnich dokumentech aZ od vydarG/&3?"® Rozdleni pojmi
.mezindbozenska manzelstvi“ a ,smiSena manzelg®i¥ sogasnosti pouzivano
nagiklad i v islamu, ale s dgitymi odliSnymi vyznamovymi nuancemi. Zahidul Islam
pouziva toto roz#leni v jiném slova smyslu, ,smiSené manzelstvi“ amje jako
svazek mezi nupturienty, Kfgsou stejného vyznani, ale jipéasy nebo etnicity.?”’

Déle se jedna o jiz vySe uvedeny pojem nuptufi&rittery pouzivad Damian
Némec (2006) ve smyslu ozéeni osob, které uzaviraji manzelstvi a ktery vpéta
smyslu bude pouzit i zde.

V8eobecnym kanonickym pravem mam na mysli zakonyngekotvené
v kodexech CIC/83 a CCEO. | kdyZz seéghto dvou kodexech vyskytuje odliSné
pouzivani slova vSeobecné a partikularni prava&te praci je termin partikularni
pravo pouzit pro pravni normy vychazejici z vlastrddice jednotlivych cirkvi.
Hovoiim tedy o partikularni pravu melchtiskéckokatolické cirkve jako o jejim
tradici vytvdeném pravu, které by neéh byt vrozporu s pravnim vychodnim
kodexem, ale je specifické pro danou cirkev. CIC/&e byt tedy chapano jako
partikularni pravdimskokatolické cirkvé!®

Svéatost manzelstvi v cirkevnim pravu pro vychodni &tolické cirkve

Reckokatolicka komunita Bajt Sahur (Beit Sahouje sowasti vychodnich
katolickych cirkvi sjednocenych s Petrovym stolcevhroce 1990 byl papezem
vyhlaSen novy zakonik CCEO zavazny pro vychodndlické cirkve. Novy zakonik
nabyl (Einnosti 1. 10. 1991. Podl&nnuario pontificio (2014§° existuje dohromady
22 katolickych vychodnich cirkvi. VSechny ovSempiigji kritéria definovana pro

28 NEMEC, DamianManzZelské pravo katolické cirkve s ohledem na gleské pravps. 88.
2'T|SLAM, Zahidul. Interfaith marriage in Islam and present situati®lbal Journal of Politics and
Law Researchvol. 2, No. 1. 2014. s. 39. [Online] Dostupné z URbttp://www.eajournals.org/wp-
content/uploads/Interfaith-Marriage-in-Islam-anegent-situation.pdf> [Cit. 2017-05-15].

278 Od latinskéhamuptias- fj. manzelstvi.

219 pVORACEK, Jiii. Vychodni kanonické prave, 143.

20 Informasni véstnikiimskeé kurie.
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vychodni katolickou cirkesui iuris ' Podle CCEO jsou tato kritéria dana kanonem
27 v remz stoji:,Skupina \ricich spojenych s hierarchii podle pravnich nor&teré
nejvyssi autorita cirkve vyslo¥mebo mfky uznava jako sui iuris, se nazyva v tomto
kodexu cirkev sui iuris{CCEO kan. 27). Melchitskéeckokatolické cirkev vSak pat
mezi Sest patriarchalnich cirkvi, jez jsouspwl&enstvi Rimem - communio)a jez
tato kritéria spiuji. Proto je pro ni zakonik CCEO zavaZiy.

Manzelstvi se v CCEO&nuji kdnony 776-866. Manzelstvi je zde definovano
jako svatost, kterou si sice d&ldji manzelé navzjem, ale je bezpodnifienutna
piitomnost a pozehnani &e nebo biskupa.

.8 1. Platna jsou pouze ta manzelstvi, kterq seviskevatostnym oladem
v pAitomnosti mistniho hierarchy nebo mistniho fardebo kdoze, ktery byl jimi
powrien, minimald pfed d¥ma s¥dky podle néasledujicich kandns vyjimkami
uvedenymi v kdnonech 832 a 834 § 2.

§ 2. Za posvatny se povaZzuje tertamh kde je pitomny asistujici a zehnajici
knez“ (CCEO kéan. 828 81 a §2).

Na rozdil od zapadniho kodexu CIC/83, kdatek ntize byt uzaten i cirkvi
powienym laikem.,§ 1. Kde chybi k#zi a jahni, mize diecézni biskup, po
predchozim fiznivém vyjageni biskupské konference a po obdrzeni dovoleni od
Apostolského stolce, zmocnit laiky, aby oddavali.

§ 2. Vybere se vhodny laik, schopny provéstc@ou snoubent a také
schopnyradre vykonat liturgii uzaveni manzelstvi{CIC/83 kan 1112 81 a §2).

Ve vychodnich cirkvich je dale kladen velkyirdz na svatostny rozm
manzelstvi, jedna sergrdevsim o akt ndbozensky. Pravni otazka podle CE&D
zdaleka tak podstatna. V CIC/83 je manZelstvi ahasice takeé jako svatostny ukon,
zarover se vSak kladetdaz na to, Ze jde o smlouvu mezi¢cha stranami, raz je
tedy frenesen na pravni strankécu

21 pVORACEK, Jiii. Vychodni kanonické prave, 47.
282 podrobs se kanonickému pravu vychodnich cirkshuje Ji Dvoréiek (2014).
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Problematika tykajici se manzelstvi je v kanonigkévu pordrné detailré
zpracovana, pro tuto kapitolu je nicréémrlevantni pedevSimtast ¥nujici se otazce
mezinaboZzenskychiatki a smiSenychimtki. CCEO uznévéa pravni normy tykajici se
smigenych manzelstvich, konkrétse jim wnuje v kanonech 780 § 2 a 78% Dale
se pak ¥nuje smiSenym a mezinabozenskyatkim v oddile manzelské&gkazky.

Piekazka viznosti ndbozenstvi v uzgani manzelstvi

P 7ekazka fiznosti ndbozenstvi se zftku vyvijela spolu geSenim otazky smiSenych
manzelstvi a teprve v novtw se vylenila s vlastnim pravnim dopadem. Tato
prekdzka méa své keny jiz v zidovském pravid® Ve Starém zéakan nalezneme
nékolik konkrétnich mist, kde je Zign zakazano brat si pohanské Zeny za manzelky.
,TU povstal kfiz EzdraS aekl jim: ,Zpronevrili jste se, Ze jste sifvedli Zeny
cizinky. Rozmnozili jste prouvni Izraele. Nyni vzdejte chvalu Hospodinu, Bohelsvy
otci, a jednejte podle jehoile. Oddlte se od narod zen# a od Zen cizinek!* %°
Také v Novém zékanse tento pozadavek objevuje a velice brzy i v kiol@ pravu,
nejpozdji vSak ve 3. stoleti po Kr. Postuprse vytvdilo vSeobecné padomi o
existenci této fekazky, i kdyZ nebyl jednoziwas urien jeji pravni dopatf®

V souwiasnosti je tato iigkdzka pewvé ukotvena v obou kodexech. CIC/83
stejré tak jako CCEO hledi nargkazku fiznosti nabozenstvi jako n&ao, co nfize
ovlivnit predevsim viru samotnych nupturiéra jejich dti. Cirkev se proto timto
zpisobem snazi své&tici nabadat k vyru partnet stejného vyznani.

,8 1. ManZelstvi s nepatenym nenize byt platd slaveno.

»8 2. Pokud byla strana v d@buzavirani manzelstvi vSeobégovazovana
za pokténou nebo o jejimAu byla pochybnost,/pdpoklada se podle kanonu 779
platnost manzelstvi, dokud se bergeneprokaze, Ze jedna strana byla fiok& a
druh& nepoltend" (CCEO kan. 803).

283 podle DVQRACEK, Jifi. Vychodni kanonické prave, 105.

284 NEMEC, DamianManZelské pravo katolické cirkve s ohledem na gletaké pravps. 53.
25 Ezd 10, 10-11.

288 NEMEC, DamianManzZelské pravo katolické cirkve s ohledem na glské pravps. 54.

116



MEMO 2017/1

.Povoleni siatku miZe udlit mistni hierarcha, nicméh jej nemize
garantovat, pokud nebudou spihy nasledujici podminky: katolicka strana prohlasi,
Ze on nebo ona jefipravena odstranit nebezgieodpadu od viry a upmre slibi, Ze
podle svych sil ¢ini vS8echno, aby i byly pokteny a vzdlany v katolické cirkvi,
druhd strana je #s vyrozumna o tchto slibech katolické strany tak, aby bylo
zajiS¥no, Ze si je skuteé vedoma obsahu slibu a povinnosti katolické strany ob
strany se shoduji v cilech a podstatnych vlastebst@anzelstvi, které nesmi byt
vylouw'eny zadnym z manz&l(CCEO kan. 814).

Partikularni pravo kazdé cirkve pak daleuje, jakym zfisobem se toto
prohlaSeni affislib bude dit, dale pak je stanoveno, Ze se nagigt o prohlaseni
verejné, o kterém je vyrozuna nekatolicka strana (CCEO kan. 815).

Kromé¢ toho v8ak musime uvéazit, Ze judaismus, stegk jako islam, se stavi
k mezindbozenskymnatkim v rekterych ohledech jeSt striktrgji. Manzelstvi a
rodina jsou zakladnimi piii na kterych stoji muslimska spofest. Jestlize Koran
je dusi islamu, tak rodina dite byt chapana jako jehdla.“ " Proto je také uzaeni
siatku povinnosti kaZdého muZe, kterou islantikazuje?®® ManzZelstvi je
charakterizovano jako smlouva mezi muzem a Zergimj cilem je, aby si muz a
Zena byli vzdjemnou pé&thou, stali se zboZznou rodinou a pevnoucasti celé
spolenosti?®® V Encyklopedii islamii® je kladen draz na dva zéakladni rozmy této
smlouvy, zaprvé se jedna o reanduchovni, tj. satek je nabozenskou povinnosti. Za
druhé je to rozrr socialni, kteryika, Ze se jedna o civilni kontrakt, ktery je vaare

pro dal$i obchodni smlouvy*

287 ABUDABBEH, Nuha. Arab Families. IrEthnicity and Family TherapyjdcGOLDRICK Monica
—GIORDANO Joe (ed.). New York: The Guilford Pre2805, s. 426.

288 MENDEL, Milo3. Zena, laska, rodina. Irslam: ideél a skutéhost. KRIKAVOVA, Adéla (ed.)
Praha: Baset. 2002, s. 142.; ABUDABBEH, Nuha. Amamilies, s. 427.; ISLAM, Zahidul.
Interfaith marriage in Islam and present situat@r38.; HOPKINS, Nicholas S. — IBRAHIM, Saad
Eddin. Family and Gender. In: HOPKINS, Nicholas-3BRAHIM, Saad Eddin. (edArab Society:
Class, Gender, Power, and Developm&igw York: The American University in Cairo Pre2606,
s. 174.

289 |SLLAM, Zahidul. Interfaith marriage in Islam and present situatirg9.

290 Encyclopedia Of Islam And The Muslim World.

291 Encyclopedia Of Islam And The Muslim WoMARTIN, Richard C. — ARJOMAND, Said Amir
(ed.). Macmillan Reference USA. 2004, s. 430.
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.ManZzelstvi se uzavird smlouvou, zpravidla pisemnoezi Zenichem a
zakonnym zastupcem (wali) Bty za pitomnosti dvou plnopravnych
swdki...Smlouva ve své nejpodsigsn casti stanovi vysi daru (mabhr), ktery Zenich
vyplati otci nebo fimo nevst.“ 2 Mahr, tj. platba za nesstu, pati newst, nikoli

roding newsty

Polygamie, jako islamem dovolend praxe, se stétgdmEtem cetnych
diskusi v zapadni spaleosti. V sodasné arabské spdélesti je vSak polygamie spiSe
vzacny jev. | kdyz ja osolsrjsem se setkala v terénu nejrdése temi muslimy, kté
méli vice nez jednu Zenu. \Ekterych zemich, jako je Turecko nebo Tunisko, byla
polygamie zakdzana. V jinych pak byl#ijgta ustanoveni, kterd davaji Zeuarcité
moznosti, jak se proti ni zajistit napim, Ze niZze zadat dodatek ke svatebni smiguv
Ze manzelstvistane monogamni, nebo Ze si k druhéiratlsr musi manzel vyzadat

povoleni ockadiho®®*

Vékova hranice neni v islamském pravdaria piesré stanovena. Vedsing
arabskych zemi je pragrurien &k 15 nebo 16 let™ Nicmére ntkteré pfizkumy
ukazaly, Ze trend provdavat takto mladé divky gowasnosti na Ustupu. Jako dobry
piiklad mize slouzit vyvoj ve Spojenych arabskych emiratdate od roku 1975
poklesly siatky 15-19 letych divek ziwodnich 57% na 8% k roku 198%. Sarfa
povoluje za utitych okolnosti i rozvod, ten je vSak vzdy zdrojepol&enského
stigmatu®®’ Rozvod je sice povolen, ale jakasta praxe je odmitan, co? je det;i
podloZzeno vyrokem prorokgMezi vecmi, které nenavidim, se mi nejvice osklivi
rozvod. %%

22 KROPACEK, Lubo3.Duchovni cesty islamiPraha: VySehrad. 1998, s. 127.

2% MENDEL, Milo3. Zena, laska, rodina, s. 14Bncyklopedia of Islams. 431.

294 KROPACEK, Lubo$.Duchovni cesty islamis. 130; ABUDABBEH, Nuha. Arab Families, s.
428.

2% MENDEL, Milo3. Zena, laska, rodina, s. 143.; ABUBBEH, Nuha. Arab Families, s. 428.

2% vice vizMarriage in the Arab WorldWashington DC: Population Reference Bure2@05. s. 1.
[Online] Dostupné z URL: < http://www.repositoryatandiana.edul/ilj/vol84/iss2/9> [Cit. 2017-05-
15].

27Encyklopedia of Islams. 431.

2% HOPKINS, Nicholas S. — IBRAHIM, Saad Eddin. Faralyd Gender, s. 174.; MENDEL, Milos.
Zena, laska, rodina, s. 146.; ABUDABBEH, Nuha. ARamilies, s. 428.
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Mezinabozenské nstky Saria piisreé zakazuje. Jedinou vyjimkou tkio
pripad, kdy se muslimsky muz chce ozerkitébiji, tj. s kes'ankou nebo Zidovkou.
Kdo je ale wibec skuténou kitabiji, je prednmétem spoi riznych islamskych Skol.
Zahidulah Islam se ve své studii stavi odniftavnezinaboZenskymiatkim.?%°

VétSina islamskych Skol se nicm&shoduje, Ze pokud se jedna o cudnou a
pocestnou kes’anku nebo Zidovku, je takovytaatek povolen. | kdyz jeisitek mezi
muslimem akitabiji dovolen, ¥tSina muslimskych duchovnich se &wmu stavi
odmita¥. Zena musi f&d uzavenim siatku slibit, Ze &t vzeslé z manZelstvi budou
vychovavany v muslimské #63°° Také rodiny nuturieit se stavi
k mezinabozenskymiatkim odmita¥. V zajimavé studii, ktera byla provedena mezi
arabskym obyvatelstvem v Izraeli, Lev- Wiesel a K&kénawi uvadji, Ze rodina
takovyto siatek nepovoli. Mlady par je donucen sefbwzejit, nebo je vyhnait’
Obecnou praxi pak je, Zetabiji po siatku konvertuje k islamu, a tak se cela situace
vyfesi, alespd pro muslimského manzela. Pro ni to vS&iSinou znamena ztratu jeji
vlastni rodiny. Islamské pravo se tedy k mezinahsigm siatkim stavi zapora
Stejre tak v sociélni rovitt neni tato praxe vitana a rodinou podporovana.

MezinabozZenské manzelstvi veckokatolické komunité v Bajt Sahar

Nyni bych se cla zangfit na jasg definovana $atkova tabu, ktera twozakladni
ramec, ve kterém se jedinec moji zkoumané skupotylpuje. Tato atkova tabu
jsou jas@ definovanou hranici, ktera byvagkraiovana jen vyjiméng, pokud vsak
k ptekraeni dochazi, jednd se o zavazny nabozensky, glelésnsky pestupek.
V kodexu CCEO je toto definované jakiegazka manzelstvi, od které vSakza byt
v urgitych piipadech uden dispens. Pokud se vSak podivAme na podminkyé kt

299 Nicmére umsla polemika v jeho studii nad tim, koho Ize adhaa pravoukitabiji, je steji tak
problematickéa jako otazka, kdo je skirtg muslim. Bzko Ize n&fit n&si vnitini viru. Pozn. autorky.
S0 LEEMAN, Alex B. Interfaith Marriage in Islam: Anx@amination of the Legal Theory Behind the
Traditional and Reformist Positiorladiana Law JournalVol. 84. Iss. 2. s. 755-756. [Online]
Dostupné z URL: < http://www.jstor.org/stable/5836¢Cit. 2017-06-17].

301 EV-WIESEL Rachel, AL-KRENAWI Alean. Attitude towds Marriage and Marital Quality: A
Comparison among Israeli Aralisamily RelationsVol. 48, No. 1., 1999. s. 52. [Online] Dostupné z
URL: < http://www.jstor.org/stable/585682> [Cit. PD-05-16].
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musi byt pro udleni dispenzu spbmy, zvazime-li navic poZzadavky druhé strany, tj.
pozadavky kladené na zidovského nebo muslimskéhaturianta jeho vlastnim
nabozenskym pravem, je jasné, ze takoviek nmiize vzniknout jen velice obtin

V roving pravni, tak aby byly napsmy vSechny pravnifedpisy obou stran, je to pak
témef nemozné. Takto vznikly svazek tedytSinou v praxi znamena odpad jedno
z nupturieri od vlastni viry.

Toto je vSak pouze jeden rogmcelé problematiky mezinaboZenskych
shatki. V pripac feckokatolické komunity Bajt Saharvyvstavaji dalSi okolnosti,
které dale uzaeni takého atku ovliviiuji. Podivejme se nejprve na otazku
mezinaboZenskychatki mezi nupturienty vyznavajici&s’anstvi a judaismus.

M: Stalo se w#kdy, Ze si gkdo z vasi komunity vzal Zida?

L: Zida? [adiv] - Zida? Nikdy, nikdy se to nestalo.

M: Nikdy se to nestalo?

L: Ano. Nikdy se to nestalo. S Zidy, ne! [Lamahmor A -21. 10.

2009]

Toto zakladni satkové tabu vychazi z obecrdlouhodols praktikované
normy, ktera kopiruje jak naboZenské, tak etnickénice oddleni na rkolika
arovnich.

Zaprvé se jedna tedy o Uraveabozenského odni mezi kesany a Zidy,
které vychazi zjiz vySe definovanych prédvruznavanych norem. \fipac
feckokatolické komunity Bajt Sahlr je vSak navic toto odteni posilovano
etnickym oddlenim mezi Palestinci a Zidy na obecné drovni. Dsgepak jedna o
fyzické oddleni posilené v poslednich letech vybudovanim bampsti bariéry. Toto
fyzické oddleni hraje ¥tSi roli, nez by se mohlo na prvni pohled zdatjisté, ze
kdyz se dva jedinci nemaji Sanci potkat, moznost, sé ®ktery z nich stane
potencidlnim manzelem/manzelkou, je ¥nvyloutena. Kdyz jsem se setkavala
pravidelr® steckokatolickou mladezi a ptala jsem se, §akto navsvuji izraelské
Uzemi, bylo mi s&éleno, Ze jen velice omezén

L: Samozejme, kdyz chceme navstivit Jeruzalém, Nazaret, Heafu,

musime mit povoleni. A j&y#i roky jsem nedostala Zadné povoleni
. ano... Oni (izraelska strana) miekli, ze kdyz jsem tam byla

poprvé, tak Ze jsem effa udeit policajta, ale to se nestalo, protoze to
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bych nikdy neudala, oni racdji c¢tysi roky.... Nedostala jsem Zadné
povoleni [smutd]. [Lama, rozhovor A -21. 10. 2009]

Dalsi informatsi uvadili, ze Jeruzalém nebo &aké dalSi misto na
izraelském Uzemi navstivili jerékolikrat za swj zivot. Nagiklad informétor¢. 2
uvadi, Ze Jeruzalém navstivil pouze jednou, a ¥ kuu bylo deset Ie¥? Dalsi
feckokatolicky mladik udava, ze Jeruzalém a Haifustigil za swj zivot pouze
dvakrat, a to vroce 2005 a 2087 Clenové rodiny Abu Talja potvrdili, Ze se na
izraelské Uzemi, pokud nemate pracovni povolengtathete jen velice fidka,
periodicky tak jednou do roka.

Jednotlivé vypowdi mizeme chapat jako ilustrujici momenty, vSeolkiesm
ale jedna o to, Ze kontakteni adolescentnihoéku feckokatolické komunity Baijt
Sahur je sizraelskou stranou zfm& limitovany, tim padem i moZznostiipadné
znamosti. Zvazime-li vSechny vySe uvedené okolnastii divu, Ze fedstava satku
s Zidem byla pro viechny mé informatory, nikoho yjenaje, powgkud ,bizarni“,
Odpowdi typu: ,nikdy, neni mozné, to se nikdy nestal&terd v jinych situacich
musi byt chapana spiSe jako stereotypni, nezréadhiny stav, jsou v tomtoripack
podporovany satasnou komunitni praxi.

Opet bych chéla podtrhnout, Ze tvrzeni, které zde nyni uvadim,tyka
vyhradré moji zkoumané skupiny Bajt Sahur V jejim pipac se mi nepoddo
zjistit ani jeden fipad, kdy by doSlo keiatku meziclenem neba@lenkou komunity a
etnickym Zidemci osobou hlasici se k jakékolivstvi judaismu®* Jedna se tedy o
hranici nepropustnou, relati¥n trvalou, v sodasnosti dale posilovanou
sociopolitickym vyvojem. Toto imtkové tabu v sabodrazi vzajemné kategorické
oddleni a slouzi jako zdroj identitarniho ¢eni pro ol uvadné strany.
V konkrétnim pipact feckokatolické komunity Bajt Sahur se jednd o jasn
definované tabu, které sdileji vSichtienové a které tak posiluje vzajemnou
soudrZnost na zaklagosileni vijSi hranice.

2 |nformatore. 2 - 24. 10. 2009
%03 |nformatoré. 3 - 25. 10. 2009
304 Toto tvrzeni mohu podloZit pouze provedenymi razirg a z@Eastrénym pozorovanim.
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Druhym gipadem mezinabozenskychaski, jak bylo jiz vySe pedeslano, je
shatek, ve kterém jeden z nupturigmyznéva islam. Obecn& vychodiska pro deav
takového typu manzelstvi byla nastia v gedchozi podkapitole. Nyni se vSak chci
vénovat konkrétni praxi veckokatolické komunitv Bajt Sdhur Na z&atek uvé’me,

Ze pedstava takovéhonatku neni zdaleka tak ,bizarni“, jako yeguchozim
analyzovaném ifppads. Nékteré vychozi okolnosti totiz napomahaji vznikuaeého
manzelstvi, alesgov jedné mozné situaci, a to kdyZz se&anska divka chce vzit
muslima.

G: A co mladi? Jak si tady majekoho vzit, zvlaétdivky? Nemame
radi mimo Weganské (ve smyslu mezinaboZenské)ky, s Zidy nebo
muslimy. Nemame to radi, protoZze nagdansky postoj kimtku a
k Zenam, je to prosfiné mysleni. [Informator. 9 - 12. 11. 2010]

Informator ¢. 9. pati do feckokatolické komunity Bajt Sahur,do rodiny Abu
Housan, méit déti. Jeho dcera byla v détmého vyzkumu svobodna, bylo ji 22 let.
Ukorgila praw bakaldské studium a pracovala v Ramallahu. Informéto®. n¥l
pomsrné prestizni zarstnani. Bylfeditelem v jedné mistni organizaci. V rozhovoru
sam sebe d&kolikrat oznd&il za moderniho #es’ana, ktery je,oteviieny ke vSem
kulturdm, v8em tradicim izznym nazaim“3®. Pokud jsme se vSak v rozhovoru
dostali k otazce manzelstvi, jeho nazor byl fgasgymezen uci mezindbozenskym
shatkam.

Na druhou stranu v naSem rozhovoru popisoval¢asnou situaci ve
mésté Bajt Sahar ve které si mladi lid&asto ,nemaji* mezi kym vybirat. Jak
demonstruje vySe uvedeny Uryvek. Jedna se o sgamifisociopolitickou situaci, ve
které se vSichni legané na Zapadnimi®hu, tj. ifeckokatolickd komunita Baijt
Sahur nachazeji. Jedna seéepdevsim o faktickou izolaci celého Zapadnitiehu od
okolniho s¥ta, ale i o tzv. vninni checkpointy, které roztlji celé uzemi Zapadniho
biehu. Cestovani mezi jednotlivymi palestinskymisty neni tedy zdaleka tak
jednoduché, jako néfklad cestovani pdCeské republicé® Proto také setkavani

%5 |nformatore. 9 - 12. 11. 2010.
3% Nejen Ze je zZapadniiéh oddlen bezpgnostni bariérou, uvriitexistuje celatada vnitnich
kontrolnich bod, které znesnauliji cestovani i zde. Vice viz napna internetovych strankach
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kieg'anskych komunit z jednotlivych oblasti Zapadnitiehu probiha jendkolikrat
do roka a je pomné peilivé pripravovano. Vybr moznych partnér se tak stavéa
problematickym. Protoze dnes v betlémské oblagidaleko vice muslithnez ged
nekolika lety®®” a protoZe muslimové také studuji na Betlémské ammi, ktera se
stava potencialnim mistem setkani muslimsk&es’inské mladeze v dané oblasti,
mira pravdpodobnosti, Ze dojde ke znamostiiatku mezi muslimem afkg’ankou,
zna&né vzrastad. Spoléna etno-narodni identita v tomtdipact miZze vznik €chto
potencialnich mezindbozenskyahatki jeS€ posilit. Informatore. 9. sice poukazuje
na omezenou volbuiphledani manzela,ipsto dale v rozhovoru vyjétljasny nazor,
ktery stoji proti vzniku takovéhaiatku.

G: ...Ja bych nechdl, aby si moje dcera vzala muslimaA. neni to, ze
bych nerdl rdd muslimy, j& mam i muslimské&dagele, ktéi jsou
stokrat lepSi, nez datefi kfegané. Ale co se tyka iatku (striktné
mavne rukou a nazn& pFimou linii), tak to pros& nechci. Nechci,
aby se s moji dcerou zachazelo jako s muslimko#g,jak to myslim.
[Informétor ¢. 9 - 12. 11. 2010]

Na jednu stranu tedy takovou moZznostppusti a do ufité miry chape, kdyz
k uzaweni mezinabozenskéhdatku dojde. Na stradruhé by vSak tento drukiatku
ve své rodid nepovolil. Z vySe uvedeného Uryvku lzecist jeSt néco jiného.
Informator ¢. 9. primard nezdiraziuje jako divod, pr@& odmitd mezinaboZensky
siatek, ndbozenské nebo socialni tabu. Mluvi poums/iné obecné, tjiika, ze, je

to zkratka jiné mySleni“Kromé toho vSak vyjatlije primarni starost o svoji dceru a
jeji postaveni, které v muslimské spwlesti vnima jako nerovnocenné. édomuje si
navic fakt, Ze jakoileg’anka, ktera fichazi do muslimské spaleosti, by svoji pozici
méla jeSE ztizenou timto faktem. Otazka mezindboZenskytéitkd samozejms
prostupuje naifi¢ ndbozenskou, kulturni, spéEnskou i pravni rovinou, coz je ostatn
piedmétem analyzy této kapitoly. Tento rozhovor vSak mykfest dalSi sféru, kterou

neziskové organizacB'Tselem Dostupné z URL: <http://www.btselem.org/aboutelem> [Cit.
2017-06-17].

307 Pro konkrétni vyvoj v betlémské oblasti dopasiisvij clanek FRITZOVA, Marie. Palestinsti
kieg’ané — problém dlouhotrvajiciho exodu z mista zideg’anstvi AntropoWebzinPlzei:
AntropoWeb pi Kated'e antropologie FFQU. 2/2012.
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Ize definovat jako vyjéigni vztahu mezi otcem a dcerou. Interpersonalrdhvetezi
rodici a dstmi tak mize byt ginejmensim chapéan jako st&jdilezity jako vSechny
ostatni roviny.

Moji informatari potvrdili, ze v jejich okoli znaji &olik vyjimegnych
pripadi, kdy si Keg’anka vzala za manzela muslima&hBm mého prvniho terénniho
vyzkumu jsem byla navic ufivana, ze se jedna fqulevSim o divky
z feckopravoslavnych rodin.

L: ...siatky s muslimy, samiagny je to zakazané, aleckteré divky

utedou s muslimskym chlapcem. Ale co ja na tom nesng8inie

kreganky se ekdy divaji na majetek. KdyZijole k'esansky mladik,
tak ona chce dto jako vilu, zdmek, ona chce auto, ona chce, yanme
co jeSt. A kdyz pijde muslimsky chlapec, ona prégtle (tlesknuti
rukama) a utée s nim...

Dobre, tak to je vazhfrustrujici nebo rodlujici, to m¢ Stve, protoze
ona musi fgjmout keganstvi, i kdyz je chuda, i kdyZekansky
chlapec, ktery by ji poZzadal o ruku a neiglda bohaty doktor, a ne
jen utéci. A ne radfi zapomenout na svojedganstvi a svoji cirkev a
na vSe. [Lama, rozhovor A -21. 10. 2009]

Tento Uryvek nam rozkryva konkrétni motivaci prozmébozenskyimtek a tou je
Zenichiv majetkovy status. Pokud divka pochazi z chudyoimépi, miZe byt tato
motivace kléova. Dilezité je podotknout, Ze z takovéhoto fia& nerovného atku

by ,nemtla radost* ani muslimska rodina. Obé&cse gedpoklada, ze Zena byéha
vychazet ze stejného socioekonomického pedst jako jeji muZ® Dale jak je
ziejmé, muslim, ktery si beidatabiji, bude muset jit protidli své rodiny, coz pro
bude vice nezékké. Kieg'anska divka &Sinou konvertuje kislamu, ani to vSak
nemusi st&t k tomu, aby byla do rodinyifjata. Jeji socialni postaveni se pak bude
odehravat fedevsim od schopnosti porodit manZelosti d predevsim synd”

% MENDEL, Milo3. Zena, laska, rodina, s. 143.
309 MENDEL, Milo3. Zena, laska, rodina, s. 143.
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T: Ano mame tady/fpady, Ze divka ute s muslimskym chlapcem,
stavad se to docel@asto. A vim tady dokonce o dvoiipadech
z rodiny Abu Talja. Asi tak/pd ctyrmi roky utekla jedna. Zptrhala
vSechny vazby se svoji rodinou, protoze oni to hérsoést. Az teprve
na pohibu své matky seth v kostele s ostatnimi, ale jinak
ne.[Teresia, rozhovor B - 3. 11. 2010]

Pfi mém prvnim vyzkumu jsem pogkolika vypowdich ziskala dojem, z&enové
feckokatolické cirkve dodrzuji ffEna mezindbozenska tabu. Kpad
mezindboZenskych natki s Zidy tento pedpoklad byl potvrzen. Vifpad
mezinaboZenskychiatki s muslimy se ukazalo, zéyodni tvrzeni bylo uiitou iluzi,

ve které se ¥z paiatku snazili moji informati udrzet. Domnivam se, Ze neslo ani o
zanerné zamtovani, spiSe se zde projevilo jiZkolikrat zmirgné pravidlo snahy
skupiny nahlizet se vtom nejlepSim moznénitlsv Je vice neZz pochopitelné, Ze
rodiny, kterym se tato néjgemnost udala, se neg¢jfito tuto skuténost s nikym dlit,
zvlase pak s cizincem, kterym jsem v dobvého prvniho pobytu &ité v jejich asich
byla.

Béznou praxi je, Ze divka své rodin rozhodnuti vzit si muslima fekne a
prosg si ho tajg vezme. Poté odejde do jeho domu a konvertujedkisl Rodina
newsty se k tomuto samigime stavi velice zapoena ve étSing pripadi s ni ukowi
veskeré styky.

T: Byl to velky boj, velké hadky, ale ona nakongesta. To byla pro
rodinu velka rana, ale uz bylo pazded se srodinou nevida a jak
taky, kdyz je @& muslimka? [Teresia, rozhovor B - 3. 11. 2010]

Shatkova politika jasé ukazuje, jak etno-narodni &¢domsni zdaleka nedokaze
preklenout zékladni rozteni vychazejici z ndbozenstvi urpalestinské spotaosti.
Vyvstava zde totiz jasna hranice mezi muslimyifesiany, kterou nechce ani jedna
strana piliS casto pekratovat. Nicméw existuji izné motivace, které jsou
podmirgné jak ekonomickou, tak sociopolitickou situacie @bké osobnostnimi
vlastnosti kazdého jedince, které totdekrateni zapicinuji. PredevSim mlada
generace, u které Ize ¥idjasny vliv zapadni modernity, se kterou jsdaskané navic
v pifimém kontaktu, naruSuje tr&di hodnoty a oslabuje vliv velkorodiny. kgsto
tradiéni rodinné struktury a nabozenské dedi hraji kitovou roli @i vybéru

125



MEMO 2017/1

partnera a vySe uvedendikpady jsou stale spiSe ditou ,anomalii“, nevhodnym
obgasnym jevem, ktery se diky vySe uvedenym okolnostedivam v reckokatolické
komunig objevuje. Jedna se vSak o jev, ktery n&ehy reckokatolické komunity
schvalovan a podporovantiRomto siatkovém tabu navicigobi i vrgjSi oddleni

a pristup muslimské strany.

SmiSené Batky v Feckokatolické komunité v Bajt Sahar

Kodex vychodnich cirkvi, ktery nutnmusel feSit otazku velké rozmanitosti
kieg'anskych cirkvi nejen v oblasti Izraele a Zapadridtehu, zakotvil v kAnonech
780 a 781 fedpisy, které se tykajiuznavani manzelskych pravnich norem
nekatolickych cirkvi ve smiSenych manzelstvith.

.l kdyZ je pouze jedna strana katolickd, manzél&atoliki se 7idi nejen
podle bozského prava, ale také podle prava kanéhiks nalezitym ohledem na
pravomoci civilni autority tykajici se vyhra@inobcanskych dinki takového
manzelstvi.

Krom¢ Boziho prava manzelstvi mezi katolickou stranome#atolickou
pokitéenou stranou je také upraveno: vlastnim pravem eirknebo cirkevniho
spole‘enstvi, k Bmuz gislusi nekatolickd strana, pokud toto spelestvi ma viastni
manzelské pravo, pravem, kterym je vazana nekk#olgtrana, jestlize cirkevni
spole‘enstvi, k Bmuz @islusi, nema vlastni manzelské pra¢@CEO kan. 780.)

Tyto normy maji pomoci igdevSim v satasné situaci, kdy vznika velké
mnoZzstvi smiSenych manzelstieckokatolickd komunita Bajt Sahur je toho
dobrym gikladem. Ke smiSenym manzelstvi vSak nadéale k&lairkev pistupuje
jako k manzelstvim zakdzanym, coZ znamenajee pzavenim $iatku musi byt dan
souhlas ordin. Dale pak musi bytinény konkrétni pisliby, ke kterym se zavazuje
katolicky nupturient viz (CCEO kan. 813-816).

Pfi samotném uzavirdni smiSenychatki, kdy je jeden z nupturieint
vychodnim katolikem, musi byt vzdy zachovana kacianiforma vychodniho ¢gadu
(CCEO kéan. 83481 a 82).Dispens mize udlit pouze Apostolsky stolec nebo
patriarcha, ale pouze po udani velmi zavaznystodi (CCEO kan. 835).

10 DVORACEK, Jiii. Vychodni kanonické prave, 105.
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PredevSim po 2. vatikdnském koncilu je atiddetelna snaha o \étngjsi
piistup ke smiSenym manzelstvim, kterd se odraziWeobou pravnich kodexech
CIC/83 a CCEO. Nizeme zde vnimat velky posuriepevSim mezi CIC/17 a
sowasnym kanonickym pravem. CIC/17 (a odpovidajici unptoprio Crebrae
allatae, které upravovalo manzelské pravo vychodnich lckpth cirkvi) obsahoval
velmi piisny zdkaz smiSenych manzelstvi (kan. 1060) a wtare udleni dispenzu
spada pod vyhradni pravomoc Apostolského stolceo rjgh powiené autority -
ordin&e, krezeci zpowdnika®!

Od roku 1949 platilo pro vychodni katolické cirkwetizeni, Zze smiSené
siatky musi byt vZzdy uzaeny pouze v katolické kanonické fo¥mpod sankci
neplatnosti (viz motu proprio Crebrae allatae).oliodizeni bylo zruSeno az dekretem
vydanym na 2. vatikanském koncilu, ktery nab§intosti v roce 1965 pro vychodni
katoliky a v roce 1967 pro latinské katolfy.0 tomto vyrazném posunu vigtupu
ke smiSenym manzelstvim hdiloi moji informatoti.

Vzit si napiklad pravoslavného/esana, to neni Zadna pohroma, ale

drive to pohroma byla. [Lama, rozhovor A -21. 10. 900

A mame tu ekumenismusiedevsim po 2. vatikdnském koncilu to
znamenalo &Si otevenost jednotlivych cirkvi a spolupraci mezi
klérem, ale i vzdjemné&ipliZzeni laiki. [DZamal Chader, rozhovor A -
23.10.2009]

Drive to bylo vice uz#ené, satky mezicleny niznych cirkvi nebyly
tak casté. [Teresia, rozhovor B - 3. 11. 2010]

PredevSim moje ktovéa informatorka Teresia vzpomina na dobu, kdy IodemiSené
stiatky pohlizeno jako na ,riskantni zalezitost'fitem vSak jeji matka p#ta do
feckopravoslavné cirkve a byla v patnacti letechvgdina zareckokatolika \Baijt
Sahurpraw v roce 1949. Protoze v3ak byltad proveden katolickou kanonickou
formou a ona navicipSla doreckokatolické cirkve, s uzganim tohoto smiSeného
manzelstvi nebyl zadny pravni problém. V CCEO jedezvyk, kdy Zena z&émi svoji

' NEMEC, DamianManZelské pravo katolické cirkve s ohledem na pléské pravps. 91.
%12 NEMEC, DamianManzZelské pravo katolické cirkve s ohledem na @leské pravps. 95.
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piisluSnost cirkve podle svého manzela, péapndpden (v CIC tomu odpovidaji
kadnony 111 a 112) ustanovenifManzelka méa pravo svobodmrestoupit k cirkvi, k
niz pislusi jeji muz, p slaveni manzelstvi nebo v dojeho trvani; je-li manzelstvi
ukorreno, nize se svobodnvratit ke své favodni cirkvi sui iuris* (CCEO kéan. 33).

U ¢lend feckokatolické komunity Bajt Sahurbylo toto pravidlo podp@no
jese zvykovym pravem. Manzelka &til se tak automaticky stavajieny manzelovy
cirkve. | kdyz v CCEO jeiestup do manzelovy cirkve uveden pouze jako moznost
v praxi se setkdme se striktnim dodrzovanim tétongoTento zvyk potvrdil jak ke
abunaBulos, tak i¢lenové zkoumané skupiny i &istréné pozorovani. Osobrjsem
se potkala nejméns osmi pary, které uzéely smiSené manzelstvi v poslednich sedmi
letech a které tento zvyk dodrZzely. Naopak jsemvserénu nesetkala s zadnym
parem, ktery by tento zvyk nedodrzel nebo naopaknby gestoupil do manz&iny
cirkve.

V jednom pipact, ktery bude déale podrobjn analyzovan, doslo ke zng
cirkve u obou nuturiefit tj. kazdy pochézel z jiné cirkve a ob#edi pod cirkev
novou. | v tomto fipads vSak nejprve zimil cirkev muz a po uzdeni siatku i jeho
Zena podle &. Nyni bych chila predstavit gkteré mozné kombinace smiSenych
manzelstvi, se kterymi jsem se vterénu régotkala, a hlougji je analyzovat.
V zawru se pokusim charakterizovat, jakymigpbem satkova politika posiluji
oslabuje socialni identitu moji zkoumané skupiny.

Pripad 1

Syn pana Abu Talja — Z. Abu Talja, se oZekalik mésial ptedtim, nez jsemipela
poprvé doBajt Sahur v roce 2009. Jeho manZzelka fpato fimskokatolické cirkve
v Bajt Sahar Svatba probihala podieckokatolickych tradic a podteckokatolického
kanonického ofadu v mistnim kostelShephred’s LadyZ pravniho hlediska tento
smiSeny satek je vlastd siatkem katolickym'® Latinska katolicka cirkev je
v kodexu vychodniho prava povazovana za katolididtev s vlastnim partikularnim
pravem, které je zakotveno v CIC/83. Toto pojeki davoluje vzajemnérsitky bez
pravnich pekazek, pedevSim kdyz otad probiha podle nupturienta minoritni

313 Jde o tzv. interrituélni manzelstvi.
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vychodni katolické cirkve, kterou melchitska cirkeni latinské katolické cirkvi jist
je. Navic je prava oSeteno, aby i latinSti ki mohli pgipadré oddat nupturienty
z jakékoliv katolické cirkve,Mistni hierarchové a mistni farg ktef pravoplatr
vykonavaji s¥ Urad, mohou kevim kterékoli cirkve sui iuriscetre latinského udlit

v hranicich svého Uzemi pravomoc poZzehnéditému manzelstvi“ (CCEO kan. 830
81).

Snatky mezi reckokatoliky atimskokatoliky jsou Bajt Sahuar béznou
zalezitosti, ktera je navic podporovanéizpivymi pravnimi normami. f@devsim
rodina Abu Talja tento drumatki podporuje na rozdil od rodiny Abu Housan.

Pripad 2

MladSi dcera pana Abu Talja se vdavalarésice ped mym pijezdem. Nemohu se
nepozastavit na touto proénd’astnou okolnosti, protoze pgadiky tomu jsem byla
do rodiny Abu Talja fijata a ziskala jsem jeji misto v Lantipokoji. R. Abu Talja se
vdavala ve 23 letech. Za manzela si vzalegkopravoslavného mladikeBajt Sahar
Po svath se pistthovala do domu manzelovy rodiny, ktery stoji nahdristrag
mésta. Olsad probihal podlgeckopravoslavného #édu vieckopravoslavném kostele
v Bajt S&har Siatky tohoto typu, tj. jeden z nupturiénnalezi doreckokatolické
cirkve a druhy do cirkvéeckopravoslavné, jsou v stasnosti nejasgjSi siatkovou
praxi ve zkoumané komusijtjedna se o vice nez 50 %atki uzawenych za
poslednich deset let. V tomtdipact se tedy jedna onatek smiSeny, kde musi byt
uckleno dovoleni od mistniho ordia Protoze se navic jedna aiatek
steckopravoslavnymies’anem, je i pro formu uzavirani manzelstvifpbt dovoleni
mistniho ordinge. ,Pokud uzavird manzelstvi strandgipsana rkteré vychodni cirkvi
vlastniho obadu se stranou, ktera/lusi nekatolické vychodni cirkvi, pravem
predepsanou formu uzavirani manzelstvigba dodrzet pouze k jeho dovolenosti; k
platnosti se vyZzaduje pozehnanede pi dodrzeni toho, co stanovi pravdCCEO
kan. 834 81).

VySe uvedeny kanon dovoluje, aby ptbbieckopravoslavny abd, jak
stanovuje pravo. R. Abu Talja po svathavic gesSla ze svoji cirkve do cirkve
feckopravoslavné. Nadale, pokud ji ¢as a rodinné povinnosti dovoli, naustje
feckokatolické bohosluzby. V jednom rozhovoru poterdze se stale citi byt stasti
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feckokatolické cirkve, ale Ze je obé&gplatnym zvykem nasledovat manzela do jeho
cirkve. Dit je automaticky zapséno do cirkve raditj. dofeckopravoslavné cirkve.

SmiSené #atky ve zkoumané oblasti jsou projevem nejetitéino posunu
k ndbozensky otéensjSi praxi, kterd imo souvisi s ekumenismem dvacatého stoleti,
ale také sociokulturnim jevem, ktery je pod#mirkonkrétni sociopolitickou situaci
v oblasti.

Reckokatolickou komunitu Bajt Sahar miZeme oznét za minoritu
v minorits. Reckopravoslavna komunita mé zhruba desetkrat \dlemi nez
feckokatolickd komunita zde, i proto neni divu, ZedmiSenym manzelstvim tohoto
typu dochazi neépstji. Informatai pii mém vyzkumu jash definovali zakladni
problém a to, Zzgprosté nemame z koho vybiratfe proto celkem pochopitelné, ze
smiSeny satek je v @ich reckokatolickych @ticich vBajt Séhur stale ,dobrou”
volbou oproti mezindboZenskémitagku.

Pripad 3

s

Posledni uvedenyifklad je porkud slozigjSi. Tykd se moji ktiové informéatorky
Lamy. Lama Abu Talja byla na zdejSi p&m dlouho svobodna. Vdavala se aZz ve
svych 32 letech vroce 2012. Se svym budoucim namzee seznamila uz v roce
2008, kdyz H. vedl jedno modlitebni setkani peokokatolickou mladez. H. je skoro
o dvacet dva let starSi nez Lama. KdyZz se pothkalfi, didkonem syrskokatolické
cirkve, byl Zenaty, i kdyz se svoji manzelkou \d® uz reékolik let Zili oddkleng.
Vroce 2011 utr@l vdznou nehodu na motorce, po kteréstal rékolik mésial
v pracovni neschopnosti. Lama se& zecala v té dob starat, a tak spolu travili vice
¢asu. V srpnu 2011 se rozhodli pro sgale siatek, nejprve vSak musel iggit H.
stavajici situaci.

Poté, co byla odmitnuta Svatym stolcem jeho Zadwstzneplatini
manzelstvi, rozhodl se H.rggit k syrskopravoslavné cirkvi. Pravoslavné cirkve
v oblasti manzelského prava umiafi za ugitych okolnosti rozvod** V tomto

%14 DVORACEK, Jiii. Vychodni kanonické prave, 112-120.
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piipack se jednalo o ithod ne¥ry z manzealiny strany. Znéna konfese a nasledny
rozvod mu byl za sloZitych okolnosti um@hct*®

Svatba pro&hla v Betléng podle antioSského ritu, Lama pak odeSla ze své
cirkve anasledovala H. do jeho nové cirkve. Obau jsnyni zapsani u
syrskopravoslavné cirkve. Lama se éHetvala zBajt Sdhurdo nesta, kde pracuje
jeji manzel. Protoze manzel bydli na izraelskénmizenusela Lama zadat o povoleni
k pobytu izraelské fiady. Prvnich #&kolik mésial pobyvala na izraelskych Gzemich
nelegalg. V roce 2014 obdrzela ¢ni povoleni k pobytu, o jehoz prodlouzeni musi
kazdor@n¢ Zadat.

Pristup rodiny Abu Talja k takovémutdiaku byl velice zaporny. Pan Abu
Talja jej hned na samémd&ku zakazal. Pan Abu Talja udaviadiivody, pr@ siatek
zakazal: zaprvé nevhodny socialni status budouci@azela, ten by se mohl vylepSit
jedirg zneplatdnim pivodniho #atku, nikoli rozvodem. Zadruhé, namitka proti
vékovému rozdilu Lamy a pana H.iefim divodem pak byla nejista budoucnost pana
H., ktery po nehotl na motorce nemohlékolik mésiai pohybovat pravou rukou, a
dlouhou dobu se néglo, zdali nedstane v invalidnim @chodu.,Jak by se takovy
¢lovek mohl postarat o0 moji dceru@ekl mi pan Abu Talja.

Lama popisuje nejhorSi situaci, kdyz se dakla, Ze Svaty stolec
zneplatini manzelstvi neudi. Hovori o rekolikameésicni bitve s panem Abu Talja.
Snatek byl nakonec povolen a to &@wibdi: zaprvé umozZmi rozvodu u
syrskopravoslavné cirkve, cofilE status pana H. nevylepsilo, alespgak prava
umoznilo cirkevni satek, ktery je v &ich Laminy rodiny nutny ke spadanému
Zivotu. Za druhé pak zdravotni stav pana H. seSilemtolik, Ze se mohl vratit do
prace, jeho pracovni ndpli ohodnoceni se sice muselo vzhledem kjeho trvalé
indispozici zménit, nicménrt finandni pijem i status za#stnaného byl v&ch rodiny
Abu Talja obnoven. Zagéti finaréni zajiSéni Lamy v podob koupé nového domu
v Bajt Sahdr ktery slouzi manzéin jako gechodné bydligtpredevsim o vikendech.

Chtla bych zde doplnit ¢kolik zawrecnych postehi. Lama vzdycky

tvrdila, Ze je pro ni jeji cirkev nejtezitejSi a Ze by nikdy neodeSlaBajt Sahar

%15 Lama mluvi o vyplatném 50 000 ddlarktery musel pan H. slibit manZelce, abiestup a
néasledny rozvod povolila.
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nikdy neopustila svoji cirkev, a nikdy neopustilejs rodinu. | kdyZz Lama déale svoji
rodinu velice ¢asto nav&vuje, coz ji umofiuje predevSim piznivd vzdalenost
manzelova bydligta jejich novy dm, ktery musel pan H. pro Lamu zakoupit §est
pred svatbou, vSechny tytéi tnikdy* urcitym zpisobem poruSila. Nabizi se otazka,
proc?

Dovolim si v této chvili vlastni interpretaci. Zapr proto, ze Lama je jiz
piilis individualizovanou osobnosti, jak teme vytusSit z ékolika popisovanych
pithod. Za druhé v situaci, ve které se nachazelalalny, nez se objevil vhodny
manzel, musela Lamaexd sebou, ale také&gqr ostatnimi (tj. i fede mnou) obhajovat
svoji pozici neprovdané Zeny, rodinny, nabozZenskdokonce i narodnostni apel ji
v této obhajob mel vzdy pomoci.

Kdyz se vSak objevuje pan H., ktery je praktikujidtatolikem, podle Lamy
.velice zboznym®“, ale zaroveotewenym, vzdlanym ¢lovékem, Lama neméidod,
pro¢ by zistavala ve svém spaieosti nepochopeném svobodném stavu. Skejroz
celd problematika mé jeSkonkrétni psychologicky rozén tykajici se osobni pisby
kazdého jedince po sdileni se s blizkou osobou @n#rd jak socidlnich, tak
sexudlnich pdeb.

Pripad Lamy Abu Talja nazornym agobem odrazi stav, ve kterém se jeji
komunita nachazi. Lama na jedné s¥ranakonec napini d@kavani trading
orientované spolmosti uzavenim giatku, na druhé stré&nzpisob a okolnosti, za
jakych je siatek uzaien, jsou nestandardni a odpovidaji spiSe vzorcivétio
typic¢téjSimu pro spolénost moderni. Viipadu Lamy se tedy nazornymigmbem
spojilo tradéni a moderni uvazovani a jednani.

Zavér

ManzZelstvi jako vztah, ale i jako instituce, je z@kim stavebnim kamenem rodiny
a tim padem také celé zkoumané skupimati®va politika pomohla objasnitkteré
zakladni vztahy fungujici uvidit vné komunity. Tyto vztahy pak vyraznym igobem
piispivaji k posilovanki vtomto gipad spiSe k oslabovani sociélni identitena
zkoumané komunity.
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Predré se jedna o zakladninatkova tabu, ktera udrzuji jasrvymezené
hranice nafi¢ jednotlivymi skupinami. Hranice meZeckokatolickou komunitou a
Zidovskou stranou je jasmlefinovana a v praxi strikirdodrzovana.

Co se tykd druhého fipadu, tedy oddleni zkoumané komunity od
vétSinového muslimského &a, pedstavy feckokatolickych ¢leni se od praxe
porgkud lisi. V prostedi, ve kterém se zkoumana skupina nachazi, aekdgsiavena
raiznym vlivaim, dochazi tedy k alasnému fekraieni tohoto tabu a to zejménarkv
osobnim dvodim, ¢i divodim spojenym s majetkovym zags&im partnera. Celkovy
postoj komunity je vSak jasmegativié vymezen proti mezinabozenskému manzelstvi
s muslimskym nupturientenClen, ktery toto pravidlo porusi, se setkava s tumdy
spole&enskym postihem a tor@devSim v podabztraty spoléenského postaveni a ve
vétSing pripadi také se ztratou vlastni rodiny.

| pfes oltasné pekrateni této socidlni hranice je patrné, Ze etnonarodni
identita, ktera v witych momentech vSechny Palestince spojuje, jel@sbbsoukromé
rodinné sféry stéle velice slabou velou. NaboZzenské rozkkni je hlubinného
charakteru a je ukotveno v myslich jedin&¥i vybéru partnera ndbozenstvi a rodinna
piisluSnost hraje podsta&si roli nez etnicita.

Zajimavym aspektem jenatkova praxe uvnitkomunity, kterd ukazuje, ze
komunita je vnitné diverzifikovana podle rodovéiislusnosti, ktera se dale odrazi v
preferenci witého siatkového vzorce. Zatimco rodina Abu Talja se spagnhtovat i
ve svych omezenych moznostech na évykatolického nupturienta, rodina Abu

Housan jednozréa¢ praktikuje satky s pravoslavnou stranou.

V celkovém pétu je pak mira smiSenych manzelstvi vysoka, coZaxip
znamena, Ze dochazi k odchodu velkéhotypdlenek feckokatolické komunity do
feckopravoslavného prastli a naopak k vysokémiighodureckopravoslavnych zen
do feckokatolického prostdi. Tato vzajemna vyna na jednu stranu sicetize
posilovat mezi-komunitni vztahy, na druhou strandakv vede k oslabeni
feckokatolického vlivu a postupnému oslabovani dbsasialni identity, ktera s touto
piisluSnosti fimo souvisi, tj. fisluSnosti nabozenskou a rodovou. Protofeedke
smiSenym manZelstvim nedochazelo v takto vysokéttuptze budouci vyvoj pouze
odhadovat. Zakladni otazka je, jakymigpbem bude nabozenska identita ustavovana
u budoucich generat#ckokatolické komunity. Procento Zertighdzejicich z
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pravoslavného prostdi je vSak vysoké, a proto Izeedpokladat, Ze jejich &t
nebudou vychovavany v tram reckokatolickém progedi, i kdyz matka oficiakh
bude dofeckokatolické cirkve nalezet. Lze tedye&avat dalSi postupné oslabeni
socidlni identity, ktera bezprastré souvisi s vlivem cirkve jako instituc€lena,
ktefi budou svoji ndbozenskottipalezitost chapat pouze v oficialni rogjrtak mize
spiSe pibyvat.
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11. 2010, rozhovor D dne 23. 10. 2012 v Bajt SalRiepis rozhovar uloZen

v osobnim archivu autorky.

Rozhovor Marie FRITZOVE s Teresii Abu Housan (psewin - feckokatoléka

z Bajt Sahdr.) - rozhovor A dne 24. 10. 2009, razind dne 3. 11. 2010, rozhovor C
dne 23. 3. 2012, rozhovor D dne 20. 10. 2012 v Bajtdr. Pepis rozhovai uloZen

v osobnim archivu autorky.

Rozhovor Marie FRITZOVE s Dzamalem Chaderem (Jakimder) — (skuténé
jméno — vydujici na Betlémské univer#it— fimskokatolicky kgz, pivodem
z vesnkky Al-Zabébida (Zababdeh), v stasnosti fsobici v betlémské oblasti) —
rozhovor A dne 23. 10. 2009, rozhovor B dne 6.2001L.2 v Betlém. Prepis rozhovak
uloZen v osobnim archivu autorky.

Rozhovor Marie FRITZOVE s Informatoreén 1 (feckokatolicky ditel v Bajt Sahur)
- dne 19. 10. 2009 v Bajt SahuieBis rozhovoru uloZzen v osobnim archivu autorky.

Rozhovor Marie FRITZOVE s Informatoretn2 eckokatolicky student z Betlémské
univerzity bydlici v Bajt Sahur) - rozhovor v artib8 dne 24. 10. 2009 v Bajt Sahur.
Prepis rozhovoru ulozen v osobnim archivu autorky.

Rozhovor Marie FRITZOVE s Informatorema 3 @len feckokatolické komunity
z Bajt Sahur) - rozhovor v arabstidne 25fijna 2009 v Bajt Sadhuar.iBpis rozhovoru
ulozen v osobnim archivu autorky.

Rozhovor Marie FRITZOVE s Informatoreta 9 @len feckokatolické komunity
z Bajt Sahuar, bratr Teresie) — rozhovor dne 12. 2010 v Bajt Sahdr. i#pis
rozhovoru uloZzen v osobnim archivu autorky.
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O autorce

Mgr. et Mgr. Marie Fritzova, Ph.D. (*1985yystudovala Kulturni antropologii
Predniho vychodu na Fakalfilozofické ZCU v Plzni a také magistersky obogjbpis
a Olanska vychova na Fakélpedagogické €U v Plzni. V roce 2016 obhgjila
doktorskou praci &nujici se socialni identt palestinskych #egani na Fakuk
filozofické ZCU v Plzni v doktorském programu Etnologie. Od r@A09 pravideld
navStvuje oblast Izraele a Palestiny, kde provadi terégmkum. V sodasné dob
pasobi na Katei historie na Fakulty pedagogick€d v Plzni.
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ROZHOVORY A MATERIALY /INTERVIEWS AND
ARTICLES

»~Méla jsem Stésti,“ rika mistryné zvuku Jitka
Borkovcova. Rozhovor o 60 letech tviir¢i prace v
rozhlase, kudy prochazely déjiny

Michal Jezek

Fond oréalni historie CRo

Protokol 0 zaznamu:

Naratorka: Mistrynd zvuku Jitka Borkovcova (JB); d6eskoslovenského rozhlasu
nastoupila 5. 9. 1955.

Tazatel: Michal JeZek, redaktor a archivdeského rozhlasu

Vedeni rozhovoru: Poprvécervenec 2010 (tematicky okruh: spoluprace s rezigér
Jitim Hori¢kou a proniny prace techiiky, resp. zvukiy), podruhéiervenec 2015
(tematické okruhy — spoluprace s ostatnimi rezjséigtalita v radiu; vysilani roku
1968; ¢innost JB v rozhlase od konce 80. let po ¢ssnost (vetre epizody na
soukromém radiu Classic FM). Rozhovor byl vederstediu Tiréi skupiny eléwu
(TSE)CRo.

Inspirace k rozhovoru: Tazatel se s naratorkou zna z doby, kdy byl eléverSE,
kde JB fiisobi jako lektorka. M proto v jistém smyslu usna&mou cestu, protoze je
s JB v patelském vztahu.

Ambice zaznamu: Ambici nebylo zaznamenat Zivotopis naratorky, @zets ni jiz
pro poteby fondu orélni historie nat@ kolega Slava Volny a také proto, ze Zivotopis
jiz vznikl v ramci projektu Pagt naroda (tazatel se jim inspiroval). Tazatel seélcht
proto hloulsji soustedit na spolupraci JB s legendarnim reziséréfmJoriickou a
také s ostatnimi reziséry (JB&km moznost spolupracovat &tSinou), ktéi tradicné
zUstavaji v Hatickové stinu. Protoze naratorka stravila mezi mikrofoegtSdekad,
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ma jedingnou moznost srovnat podminky, které&lnwviréi pracovnik rozhlasu ve
smyslu profesnim, ale i co se ety vnitni svobody tykd, a to \iznych obdobich
dgjin — sowasti ambice bylo zaznamenat i toto.

Postup pfi zpracovavani nahravek: Tazatel postupoval dle or&hhistorické
metodiky, jak ji formuluji prof. Miroslav Vatk a PhDr. Pavel Vaik ve své knize
Treti strana trojihelniku+ Teorie a praxe oralni historiZaznam rozhovoru vznikl
sestavenim dvou nahravek do jednoho celku logidéyeinatickych okruin

Tazatel se snazil zachytit nejen témata, ale takéce, s nimiz JB vzpominala; jeji
osobitost. Z tohoto wodu ponechava nespisovndes, véetrg vypliovych slov
(zejména hodi-li se vzhledem dnito cilim) a rékdy zapisuje i neverbalni projevy
naratorky (ve hranatych zavorkach). Vlastni otakzatel ponechava, nenarusuji-li
plynulost vypra¢ni. DalSi redaéni UGpravy (nap gramatické, syntaktickéi
stylistické) setidi zdsadou ¢im mér, tim lépe“, ale reflektuji p&ebu ctende
zorientovat se ve velkém mnozZstvi textu a zapanaatsivto podstatndo obyejnych
zavorek dopluje tazatel kurzivou vlastni poznamky, jeéglba dovysstlit souvislosti.
Ciselrs vyznauje tematické okruhy, které usnagi orientaci textu.

Cil: Tazatel nerdl v imyslu ,vybrousit" text zaznamu do literé&rhodnotné podoby,
chtl ho upravit tak, aby se wm zorientovali redakio ¢i badatelé, ktd ho budou
chtit pouzit jako zdroj pro vlastni praci.

Rozhovor
1. Rozhlasak wéasech totality

Jak jste to mohla v tom radigch dlouhych Sedesét let vydrzet? Nelitujet&dy, Ze
jste feba nepracovala chvilku v televizi nebo &ath nico jiného?

No, uibec nelituju. Mla jsem takovou kliku, Ze émnepustili na vejSku, ki
kaddrovymu posudku (otec JB byl vroce 1948 vyha@z8hB, protoZze podporoval
narodni socialisty), a ze jsem se dostala sem d@ar&rotoze jak se #schazim se
spoluzakami a se spoluzaky, tak Zjifu, zZe jim chybi troSku informace écl
osmdesatych letech kolem Charty 77 a tak, oni gadatka Uuplé mimo, neznaji ty
disidenty.Cili kdybych tu nebyla, tak bych na tom asi byla jako oni a nesdéla
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bych, kdo je Havel, Hejdanek, Urbanek, a to kyvwalice chyblo. A potom, byla to
hrozre zajimava prace.

Za Sest dekdd méate moznost porovnat spoustit Wagiklad v jaké situaci byli
tvarci, ale teba i technici nebo zvukiaktefi si cheli udrzet vnitni svobodu, taréi i
osobni, ale zarove museli natéet ¢asto ideologické pady a zili v totalitnim
systému. Mohla byste popsat, jak se pfbovala situace twce nebo pracovnika
rozhlasu? Dostavala jste se dizku nebo gjakych konfrontaci?

Dostala jsem se doigku hned v roce 1956, kdyz bylydaesky udalosti a ja jsem se
nevhode vyjadila pred jednou redaktorkou, Ze by Ruséaciddaim do toho newdi
kecat a ona z toho dthla aféru, kdo to tady je zafstnanej a takCimz jsem si teda
ud¢lala takovy renomé v tom, Ze ode mic nechli, jako co se tykalo vstupu do
strany. Séf pisel arikal, 's tebou se bavit nebudu, ty tam stejepudes' a viastnse
to se mnou tahlo az do toho roku 89.

To znamena, taky jsteda velké Ststi, ze po vas ani potom nic neght

No jist. Asi jsem pracovhbyla dobra, Ze jiny pozadavky ke &mreneli. Ale i kdyby
cheli, tak bych tam stejhnelezla do ty strany.

Da serict, jak by se vyvinula reakce ideolgddybyste podobnou poznamku pronesla
v Sedesatych letech nebo potom za normalizace?

Ja nevim, protozZe si nepamatuju, Ze bych mluwvilakjia ¥tSina lidi se mnou zkratka
souhlasila, kdyz jseméco kritizovala. To je jako veliky omyl, Zze by vhiese byli
jenom lidi, ktei jaksi fandili stra@ a vlad, jak jsmerikali Star¥ a VI&dovi. No az
potom osmaSedesatym roce potom byly frkgv..

V Sedesatym devatym....

Jo, i pak v Sedesatym devatym, sedmdesatym... Noxpim bylo legrani, protoze
jim nikdo neek — asp@ nevim o tom — Ze souhlasi Ajpzdem dch arméad (invaze
vojsk VarSavské smlouvy diSR). Bylo legréani, Ze nas kadrovali kolegové, takze ja
jsem — na ty, co sem je znala — mohla byt drza.

Kdyz rkdo el tu smilu a délal tFeba publicistiku a tyhletyéei, tak myslim, ze se
nawil nevnimat, co téi. Ale to ja bych zase dha velikej problém, protoZze jsem
neun#la nevnimat, co kdo & proto jsem taky #ha s rekterejma redaktorama...
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jsem ndla namitky. ProtoZze jsme taky jako technika nebgjdilezitjSi, my jsme byli
sowst technickyho z&eni, takze diSina lidi nds nebrala va2nJenom teda potom
brali vazre ty soudruhy, ktery vysilali v srpnu 68. TakZeotnknisti to rali horsi nez
nekomunisti.

A krone toho, kdyZ se nad timdeamyslim, tak neidu rict, Ze ti, kdo byli ve stran
se chovali i, nez ti, co ve strahnebyli. Protoze hodhtéch stranilé od (Ludvika)
Vaculika ges Jirku Dienstbiera, to byli zkratka lidi tak vkhy a na takovy Urovni a
uneéli tu rozhlasovou praci, Zélovék na to, jestli jsou ve str@mnebo nejsou,ibec
nemyslel.

Kdo vlast® ztoho ideologickyho hlediska kontroloval vaSi q@rabyli tady
ideologové nebo cen#io.? Ti se asi jinak chovali ke straiitk a jinak
k nestranikm?

To ani nevim. Ono totiZ to vedenieeh padesatych letech i Sedesatejch bylo chapavy.
Prestoze ¢kdo dostal teba vyznamenani od prezidenta, tak to byl normabvek,
treba doktor Josef Kotanebo teba Miloslav Disman, takze.... ama nastala az

v roce 69, kdy vSichni vlastrti nejchytejSi museli opustit a pak se tocal jako
troSku ka&drovat, ale zase... jA mugiit, Ze ja jsem #ha kliku, protoze ja uz jsem v té
dok¢ delala hry. V Sedesatych letech jsedlath s x reziséry hry a tu publicistiku a
vysilani politicky jsemdiala jako malo.

Ale méte jeden hodmegijemny zazitek z roku 1969.

Jedno vysilani Rozhlasovych novin je nezapomenutetotoze to bylo 21. 8. 1969,
kdy jsem pSla do rozhlasu ubrEna, protoze na Vaclavaku 7lii proti
demonstranim slznej plyn. A taky jsemvigla vcéernym obléeni ¢ernou sukni,
cernou halenku a‘ernej svetik) a mij $éf (mistr zvuku Zdek Skopan) @i kwvili
tomu troSku piSvih, jenomze sedzastal, Ze chodimdernym p@ad a tak.

Ale pak tam za nami na pracovisti gkdlve milicion&i s kvérem pes nohy — to je
taky pro né@ nezapomenutelny — coZzénmubezpeilo, Zze jsme v hdji. A potom
nezapomenu na Oldu Lidka, na toho hlasatele, kterej museékgist policejni zakon,
a ten byl velice tvrde;j.

Byli v rozhlase milicion# jeS& po roce 1970?
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J& jsem si jich nevSimala, ja nevim, oni tam byltgal, dole v pizemi rdli takovou
mistnost, kde & svoje sKiiiky a nejlepSi na tom bylo, Ze tu mistnost jsmenpoto
zabrali my jako obansky forum [smich] v tom roce 89.

Kdyz jste protestovala k vy&d invaze stylem obkeni, vzpominate, jestli tak nebo
jinak protestovali i Bkteri vasi kolegové?

Z toho dne si to nepamatuju, ale vim, 2kte protestovali uz v roce 1968, kdyz byla
na Véaclavaku gaka... snad mladeznicka akce.

2. Vysilani za bratrské pomoci

Kdyz jste se dotkla udalosti roku 1968 — uz jstenioh vypra¥la v mnoha
rozhlasovych piadech, ale jednage mi zistava nepochopitelna. Totiz jak je mozny,
Ze 21. srpna s@tsti vojaci nenasli vysilani, i kdyz jste tam nogfes den zpravy...

...Jo, nosila jsem je z druhyho patra do setkyi Oni si mysleli, Ze uz je poSkozenej
rozhlas tim, Ze jfestihli telefon ve vratnici, protoze voni byli na vkgoUrovni
vzalanim [ironicky, ale s nadhledem]. No ale Studibyio takovy zapadly, ono se o
ném moc ne&délo. Bylo pesr¥ nad — jak jsme tomiiikali — galerii, kde bylo vSechno
propojovany, vSechna studia, vSechny linky. Na Miamdech se vysilalo az do rana
22. srpna.

V jakych mistech ta sedtika a galerie byly?

Jak je vstup do jeddiy, tak gesre naproti jsme i dvee a v prvnim pae byla ta
galerie a nad tim byla seddkia. Ale ja jsem tamtudy nechodila, protoZze to bych
potkavala hoda vojaki. Nosila jsem tam zpravygs Studio 6, ktery bylo viagtwe
stejném pat, ale ty vojaky — chudaky jsem tam nepotkavalai[jasné, zda ironicky

¢i soucitre].

Jinak, my jsmeddéli, kdo vlast® ty Rusaky do radiasved. Vedle rozhlasu
bylo volejbalovy Hste a tam u spodniho vytahu staly dve piizemi a soudruh Simek
je tamtudy pivedl. Pak si pamatuju, jak se choval Vlado Prikgzskdyz psli
ozbrojeni soudruzi osvoboditelé..., tnmda r¢ ve vratnici spustil tou jeho perfektni
rustinou a oni byli z toho cely vg&eni.
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Kdyz meli vojaci zbrart a v budo¥ stileli na dalnopis, kterého se lekli, tak jak jste s
tehdy citila? Myslela jste na to, co vamizou udtlat, kdyZz vas séma zpravama
chyti?

No... j& si to ibec wjak neu¥domuju a krord toho jsem nebyla sama,dyy jsme
vlastre vSichni z techniky byligak zapojeni. Mktei byli pripravovat vysilani, jak se
fikalo, z Dykovky nebo z domova ékird a v Nuslich byla taky budova, zaheaiio
vysilani... Nas vedouci, Pepa Haek, ten pipravoval techniku v bunkru na Zizkov
kam se pakijemistila ta galerie z Vinohradské.

Takze ja myslim, Ze technika se jako celek zachovelice dobe bez
néjakych pikazi... nikdo nas k demu nenutil a nikdo ndm nic nezakazoval. To byly
jest jiny casy, nez kdyz se na Hrad posadil ten brejlatejk-sia jmenoval — Husak,
tak to uz potom se lididnili.

3. Spolupréce s reziséry

Pojd’me uzavit téma bratské pomoci, které jste podrgbmminila v zZivotopise pro
projekt Panit’ ndroda. Spolupracovala jste za svoji kariéru nejpgechniky a poté
zvukaky (mistryrg zvuku) s ¥tSinou rezisér své doby. Tomu nejslag$imu, Jiimu
Horcickovi, se budeme d&novat podrobgi, ale zkuste té vzpomenout na ostatni,
ktefi tradicné ziistavaji v jeho stinu a charakterizovat je.

Prvni zazitky mam jeStz padesatych let s reZiséryemyslem Prazskym a Josefem
Bezdékem. Myslim, Ze svoji prvni rozhlasovou hru jseft jgko techndka taila

s rezisérem Miloslavem JareSem v roce 1960, bylartmi pohadka. V té deljsem
casto pracovala s rezisérem Jirkou Rollem, vzpomitiéiva na Gogolova Revizora.
Ale potom, kdyz jsem se stala zvika, tak vlasth moje prvni hra byla s panem
Miloslavem Dismanem (od r. 1952 byl vedoucim reZieévysilani pro &i a
mladez), Jmenovala se Velrybi domov a velrybu hidiaa Sejbalova. Pro gto
byla prvni rozsahlejSi prace, kdy jsem musédda tu velrybu natt tak, aby zéla
vyrazre jinak.
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Co se Vam vybavi, kdyZz vzpominate na reziséra Néilas Dismana? Co byl jeho
charakteristicky rys?

Pan Disman... to byl zkratka straShodnejclovek, to se neda popsat. Nebyl s nim
nikdy problém, vzdycky:idéroval tomu, co mu kdo nabidl. Rozhlasovych her moc
nectlal, protoze rdl swuij detsky soubor (DRDS). Pakripla moje prvni velka
umelecka kompozice Romance proidlovku v rezii JosefaCervinky. Toho jsem
obdivovala jedt pred nastupem d@'sRo. Romanci recitoval Lak Munzar... a tam
jsem se taky setkala s panem Hrubinem. Z toho fsémtaky nadSena, ze jsem se
v rozhlase mohla potkavat s autory.

Bylo bézné, Ze se autbicastnili nahravani?
Ne, #eba pan Hrubin fiSel, az kdyz to bylo hotovy, kdyZ jsme to poskluch
Konzultoval s nim fedtimCervinka scén&

No... s Hrubinem konzultoval jednakervinka, jednak Lu¢k Munzar. Taky si
pamatuju, Ze tito dva se zecatku neshodovali vifstupu, takze se tenkrat dalSi
nat&‘eni odlozilo asi o @sic, ale ja jsem si stragrhlidala, aby mi to dali, abych
mohla sCervinkou zase spolupracovat. Pras oyl zajimavej i tim, zeetl za valky
v BBC s panem Tigridem a Oto Ornestem v relaci gv@ondyn“, na coz @&
upozorioval mjj tatinek, nez jsem do radia Sla. Bylo par lidi, ktary jsem sec§ila,
Ze je poznam osobn., mezi nimi byl i dramaturg Dalibor Chalupa a hbdé
rezisérka Anna Hostomska. Ja jsem totiz byla faldapery a pani Hostomskélala
porady, kde byly operni arie, a to zkratka jsem pasthala vzdycky, kdyz to bylo a
pak jsem byla rada, kdyz jsem ty-ady s ni tdila.

Délala jsem taky s rezisérkami Janou Bekdiou, Olinou Valentovou a
Alenou Adamcovou nebgeba s Vrou Friihaufovou (pozii Kovarickovou) — s tou
sem se dost kamaradila. Bylo fajn, Ze jsmélitalvé véci, ktery napsal Viado
Prikazsky. Onaiibec nepedehravala. Byli rezisg¢ tieba jako Josef Svatek, ktery
predehraval herém rad. No tak ty reakce herchbyly potom zajimavy... Ale
koneckong Svéatek byl herec stejijako rezisér Jan Berger nebfeba rezisér Oldch
Hoblik, kterej na pgelomu 50. a 60. let hodrhral ve filmech. Ale zpatky k té&né
Frihaufové — potom, kdyz uz odsudélzhbdejit, tak dlala hodre parady v Divadle
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hudby. A nebo s tim souboremckavci, kde steba pan Brousek za hry soubatet!
Zivotopis Karla IV. To byly vzdycky takovy chy#gia to mi vzdycky dalacdét.

Ale pWeci jenom jsem sifikala, ze bych nef#ta spolupracovat jen
s rezisérkami, ale & bych si hlidat taky reziséry.

Je za tim &aky profesni évod? Ze teba rezisé byli ostrejsi, Fisnsjsi...?

Ne, ne, tak to nebylo. S pani Beékdivou jsme dali Cernyho Petra, co ho nafilmoval
Forman. S Olinou Valentovou jsentita ¢etbu na pokréovani Dim o tisici patrech
od Jana Weisse. Téetl pan Rudolf Pellar a ja byla nad$ena, protoanmsvidla, co
jako vSechno iize herec, kdyz umi..., jalkeba umi dychat. To proéylo taky dobry
poznavat herce osobnale i ten jejich pistup k praci. Kdyz ti tamsisel pan (Jk)
Adamira a pedstavil se, tak jsme byli natvi, protoze toho kazdy znal. Neb@ito
s panem (Véaclavem) Voskou, to byli tak normalnj jak byli sludny..Cim byli wtsi
maclhi, tim byli normalw@jsi.

Riké se, ze kazdy reZisér pracuje jinak... Mohla b¢stevinku porovnatieba s Jim
Mel¢em nebo Josefem Henkem?

Tak pochopiteld, kazdy pracoval trochu jinak.éKdo t#eba nerdl tolik pripravenou
koncepci a daval vic na to, jak buddist herci nacteny zkouSce, a po nieba svoje
predstavy z@nil. Ne vSichni rezisé ale ¢tené zkouSkyd nataenim pdadali, i
kdyz ndli t/eba rjakou zkousSku jeStmimo studio. ¥tSinou ale platilo, Zze se to na
zkouskucetlo. A pak rezisé Sli do studia arikali, todle ne, tohle se mi libi... a
podobr# se obraceli na nas, zvuka Nacteny zkousky u Heicky i Cervinky jsem
chodila. Cervinka nel vétsinou chytré herce, ktery nezcah zkouset, tak si povidali,

takZe to bylo pro mtakovy vzélavani nejen k rozhlasu.

Takovej vyjiménej byl Josef Mél delal straSre moc zabriz, a ndmaha s
hrou rekdy nebyla adekvatni vysledku, i kdylabhezky ¥ci! Ale vopravdu to trvalo
dlouho. Takze se préjednou gihodilo, Ze jsem muekla, Pepo, pojedu s tebou na
hory, ale nebudu s tebou niéldt. Naposledy jsem s ningldla v osmdesatych letech
Urfausta, kde hral Rudolf HruSinsky, Eda Cupak arka Jernekova, a to jsme si tam
dost uzili, protoze... jak bych t@kla... ja jsem byla dost energickd na toho Pepu
Melce, takze kdyz cHt abychom poslouchali vSeclitmebo Sest z&i, tak jsem mu
jednou dala magnetofon, 'tohle kdyz zkmes, tak ti to bude hrat a#zes si to
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poslechnout sam, my si dojdem zatim na zmrzlinlakZe jsme s panem Cupakem a
tou techndkou Antkou Zoba@ovou Sli naproti do cukrarny, Ze jo.

4. Jiri Hor¢icka
Jeden z rezisér s nimz jste pravidetnspolupracovala v letech 1972 az 1986, vyda na
samostatnou kapitolu. Jak jste serfdiHorickou potkala?

Jirku jsem znala z poslechu radia. A kdyz jseisla do CsRo, poznala jsem jeho
tatinka, kterej tu jezdil v provoznim vytahu. #&ec nevim, jakym Zpobem jsme si
zacali tykat, to bylo asi vroce 56. A von zecatku cblal asistenta rezie Josefu
Bezdékovi, Premyslu Prazskymu a od nich s@.uA pak za&al délat svoji rezii, coz se
teda proslavil hlava v za‘atku Valkou s Mloky.

V roce 1958.

Hm. Ale to sem je&ts nim nedlala, to s nim dlaly hwzdy, pansky, mi&tzvuku
Zderek Skopan a Ota Palir. A jestady byl jeden zvukato byl Gusta Dostal,
se kterym Jirka — radSi budikat Hor¢a — hod@ pracoval.

Ja jsem s nim Zala d¢lat asi v polovice Sedesatych let recitai pasma,
tech bylo pér, protoze Haa delal hlavre hry, pohadky aetbu na pokréovani. Ml
totiz k ruce dramaturgyni (Jaroslavu) Stiepvou, takze dali takovy pilhodinky,
dramatizované c¢etby na pokréovani... #eba Cirkus Humberto, Klabzubova
jedenactka... Ale musirfict, Zze sem si 2¢h rekolika recita‘nich pasem odnesla
hodre. Jednak Hata mel pozadavky, jednak jsem zjistila, Zze von mi&édi ve
zvukae, v techniky. On byl jiny..., nez byli takovy ti ehéohopni rezisé ktefi ze
sebe dlali dilezijSi, nez byli. Jirka zkratka uznaval profese. A tan bychrekla,
ucil poslouchat, identifikovat hlas, text a muzikukdyz to de dohromady, tak to
poslouchat v podstakazdy zvlaSa porovnavat, jestli ty muziky ma byt vic nebs. mi
Ja bychrekla, Ze tohleto je dost slozity, si toddemovat. Ja jsem se ze spoluprace
nawila, jak tam tu muziku davat, ze nre bejt bez ladu a skladu, ze musi mit
zkratka zdatek a konec.

Asi vod roku 70 dal se Zdekem Skopanem, ale potom/gek v praci rozesli a von
hledal, zkouSel zvuka, se kterym by pravideirtocil..., on tady rdl taky jiny, ale
treba La/u Baka vyhodili v roce 69, kdy vyhazovali héddirka na tom taky nebyl
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nejlip, von myslimfedtim @lal Séfreziséra a pak ho sesadili. Nevim, jestk paky
nebyl vylodenej ze strany.

Byl, v roce 1970.

No jo. On malokdy dlal veci tendedni. A oni geci jen vyuzivali jeho schopnosti,
protoze s tim zvukem ¢ém., hrél na trubkwili dobie rozundl i muzice. Byl jako dét

v Dismano¥ rozhlasovém a divadelnim souboru a vlasbyl i v Souboru Julia
Fucika, kde praw¥ hral na trubku.

Ale abych dopaidéla, jak jsem se kdmu dostala... ZkouSebkolik zvukai,
ale (mistr zvukovych a hudebnich ef¢Radek Nikodém z rezigéozvueni, jak se
jim ted’ Fika (dFive gramomix&), mu dopordil, aby zkusil rd. J& sem se ho neptala
pro¢ si e vybral..., byla sem vzdyckyekvapena, kdy#kal ,dal“. Takze pak uz
jsme t@ili furt a furt a furt a furt az do roku 86, reskraje roku 1987.

Nemuseli jsme si matkat, zkratka jsme si rozuin Von wdél, Ze sem byla
vzdycky pipravena, Zze sem chodila na vSechitgny zkousky. Nacoy bylo, kdyz
jsme pak #c tocili a ¢tené zkousky trvaly tak éhhodiny — zvuk@ kterej sedl za
mixaznim pultem, neginuz nic zkazit. Ale tim, jak jsem chodila na tpuky, tak
jsem ¥déla, kdo bude jak mluvit a wia sem je postavit k mikrofém. Jirka do toho
vitbec nemluvil. Jenom éhteba pozadavek, aby t@jak doznivalo nebo tak. Giht
vedét, jak to &lam, tak sem mu toredvedla, von souhlasil a pak uz rmadnym
vysetlovanim nevotravoval./#8el az tehdy, kdyz jsem zvuk ve findle michala.

KdyZz jsme natdli scénu, teba dvakratiikrat, malokdy ale vickrat, tak hned
potomsekl technice, kterd pasky Ahala a slepovala, tohle dej z prvni scény a tohle
ze druhy Rikam to proto, Ze pak uz nazor n@iha techniku nekontrolovalCili mél
diveru ve vSechny profese, ale svoje spolupracovnikylsjral, i techniky, protoze
to musely bejt holky, ktery si dovedégivdost organizovat.

Pozdiji jsme se radili #eba i o obsazeni roli ackdy sem ho navedla, i kdyz
jsem ndla t/eba blbej napad. Takze ja sem byla za spoluprést dala, protoZze s nim
to stalo zato.

Casto vzpominate, jak jste spolusah togit inscenace ve stereu, gave. ..
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Vozila jsem ho z radia domu. A jednou, kdyzZ jsriiekgdem nemocnice v K, tak
Jirka povida ,hele, vi§, co je to stereo“? ,No bgdéych nevdeéla...” ale v té dok
jsem je&t stereo nezkousela, teldl snad jenVaSek Smitka a samepre Zdergk
Skopan, kterej #h visdbec prvni stereo inscenaci, pohadku Krapnik a Figkat (rok
1965).

S Horou jsem jako prvni stereo¢ldla poému o Leninovi (1977), kterou
napsal velky basnik [ironicky] Vaclav Hons. A Karfurt 7ikal, ,co s tim budu dlat,
co ja s tim budu dat..." a pak... ,vi§ co, nacime se na tométht stereo.” Tak jsme
si na tom vyzkouseli, co Slo. Ale bylo to deStkovy to faleSny stereo, Ze to bere$
mono¥ a pak nahravku umisti&kam na tu bazi. Nebylo to jédtio pravy,Zze bych
shimala prostora¥ ze dvou mikrofah Byla to velika Skola a vzniklaipgom spousta
legrace, protoZze VaSek PostraneckjatLenina a vzdycky kdyzipel, tak se ptal:
,=UZ tam mam s§j leninsky mikrofon...?* [smich] Takze soudruh Len#s nadil, a
mohli jsme zéit delat velky éci... t'eba detektivni Wsto maléf: Elleryho Qeena, kdy
uz jsme ty figle znali. Respektive j& ty technickytak nenapadhjsem ovliviovala
pana reziséra [svérazh Pak uz jsme se rozjeli &ldli spoustu ¥ci, ale réco taky
vV monu.

Nekdy bychrekla, Ze se stereo dneska pouziva nadbgt&e je mkdy leki
natcdit stereo ¥c nez nateit mono, protoze ten prostor se délad tak, Ze poslucha
vic pochopi, kde je, kdyz je stereovej, kdezto kelytb mono, tak zavisi vic na
postavenidch mikrofori, aby to tak zélo.

Spolupracovala jste s Hi¢kou uz v filce 60. let na &kolika recit@&nich pasmech a
pak pravideld od roku 1970 do roku 1987.

Jo, potom sem gekla, Ze uz toho musim nechat. Jednak jseldlay Zze Jirka tam méa
Karla Nedorosta, kterej byl taky/@s muziku, vybornej zvukaA Ze uz nemam ty
napady, co semdfa diiv.

V&s$ tandem trval velmi dlouho, byly mezi vamijaké konflikty nebo vypja§si
situace?

To je jasny, ze jsme se parkrat raflizeba kdyz uz jsme diti moc dlouho a byla
Unava, ale nagi nikdy nebylo k#li napadim. Ono zase tolik sem mu jich nedavala,
vétSinou sem si to vyvodila z toho, cosiek, Ze by clt. T/eba kdyz fSel, Zze budem
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délat thriller Let do nebezp# tim zpisobem, Ze vlevo bude kabina a piloti budou
tady... A ja seniikala, to jako poletime furt doleva nebo co? No takmusi lett
néjaky letadlo proti ndm, aby to Slo...

A to se dlalo podle toho, jak byli u mikrofenumisgni herci. Tam feba byl
dispe‘ink a zarové letadlo. Tak se to muselo diat tak, aby bylo i v monu jasny, kdy
jsme v letadle a kdy na disfiek ... Tak jsmereba v letadle davali slaby zperd
dispe‘inku, jak na & povykoval a kdyz byl zase vic di&pk, tak jsme zas zpdavali
toho Edu...ten byl v plenéru a tamty byli.¢ZKo vysstlovat... ja ti musinrict, Ze t@’
by se mi z toho tila hlava. Ale tenkrat by#lovek nadSenec. Musel bejt nadSenec.

My jsme #eba neli nekdy odliSny nazory, co secty spoléensky situace,
protoZze von byreba nepodepsaléfaky protesty, petice, protoze tim, ze biive ve
strarg, tak byl vic sledovanej. Ale takylat zvukae, to nebylo v hierarchii tak
vysoko, jako dat reziséra, takZze uénto byl problém. Ale nefitu proti Jirkovi...
kdyz jsme @i jiny ndzory, tak jsme si téekli a bylo.

On poteboval zvukée, kterej spolupracoval, kterej nebyl automaticke;.
Nektei zvukai treba cekali: ,Tohle pfdej, tohle uber, az tieknu, tak to..."
Poteboval rkoho, kdo @l swvij pristup, protoze jinak by“¢ba nestél pozorovat
herce. Takhle se souistlil na ¥ a ostatni nechal na nas. Kdyz jsmeanatcili, tak
Fikal... tak Borkovcovda, co ty na to? A ja seikala, no dobry... Ale vonéhdy,
,nekecej, na tvejch zadech vidim, jak se ti toli&li

Okcas vypravite, které schopnosti jste na ditkovi obdivovala... Zavzpominejte
prosim.

My jsme feba ta@ili Otce Goriota. Hral tam Viktor Preiss, to bylaysiim jeho prvni
velkéa role. A tam byly role dvou sester, hraly Al&frdnova a RZzena Meritkova. No

a Horca mel predstavu, jak maji ty sestry vypadat, a zjistilsZ&lenou nehne, dia
néjaky soukromy problémy, Ze ji to pwstesedlo... A tak Jirkaikal, tak si na to
musim sednout a druhej deri§el a zkratka tu figuru fecelal. Ne jako textow, ale
chtel vod ty Aleny #co jinyho, co ona uz zvladla. To sem bytekvapena, Ze on to
doved ve svy koncepci amt. CozZ platilo rkdy i na hlasovy zkouSce s herci, kdyz
néjakej herec @l napad, kterej niek, jenom mu /edved, Ze to umdist svym
zpisobem. A Jirka zpozatha rek: To je lepSi, tak to budeglat. Jo, von se nedrzel
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za kazdou cenu své-gustavy... Jinak... ékdy taky cetl sam, feba v Letu do
nebezpé.

Nebo jindy sefeba stalo, Ze v gbéhu nataeni (ne pi) zen¥el herec, to byl
Petr Svojtka. Takze Jirka musetepsat m@ktery scény, kde ten Petr j&St ja uz
nevim, jak to dal, ale musimict, Zze on si doved se vSim poradit. To nepochopim
[smich].

A pak sem ho taky obdivovala. ¢lai jsme hry, ktery nebyly textéwna
arovni a on je doved zpracovat tak, Ze se dalyquasiat. Feba Mesicni svit, coz bylo
o tom, jak zabavili soukromnikovi pilu a takovyopibsti..., tak si vymyslel vesnickou
kapelu, kde ¢&itel — figura z ty hry — s tou vesnickou kapeloaudel. Muziku, takovou
do lidovky, dlal myslim FrantiSek Kovécek. A nakonec to bylo k poslouchani.
Opravdu, to byl kumst rezisérskej, to byekla, Ze nikdo jinej neuth

Mohl si sdm rozhodovat, jaky hry bud&it@

Ne vzdycky, ja myslim, Ze kdy2l miobrou pozici..., podoknStrefkova, kdyz éco
dramaturgovala, tak ckia, aby ji to reziroval on.

O Hortickovi se tradiné mluvi jako o rezisérovi zivelného naturelu, ktényl hodré
energicky a pon@ny do své prace...

No, to taky. Byl dost hlasitej i na ty herce, alkedy jim nepedvad, jak to maj dlat.
Vzdycky doved vy&lit, co od nich chce. Jo, jenom kdyz hékao nasStval, protoze
7ek, Ze paebuje jit div domi, tak to nerdl rad, to na @m pak sed... ale teda zase
podle toho, kdo to byl za herce, ze jo.

Jest ktomu jeho temperamentu... KdyZz jsem vroce 19&Iupm@ci
skortila, tak mirekla rezisérka Adamcova, jestli bysme tedadigtspolu. Natdily
jsme d¥ veci a ja jsemsikala, Aleno, nezlob se, ale n&m. ProtoZe to bylo tak
klidny... [znudne].

Rikala jste, ze Haicka vynikal i hudebnim aihim, protoze sam hral na trubkugM
nékdo z Ech ostatnich rezisémpodobné céni? A véem je dilezité, aby rezisér uéh
dobre vnimat i hudbu?

Ja bychrekla, Ze je to dost podstatny. Takovej Petr Adter,byl v podstat
vyStudovanej hudebni historik myslim. A taky vienkdyZ jsme tdli spolu nekolik
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veci, tak jsem ekdy nechapala, Ze on si bral jako muzikanggsimou pana Zdeka
Sikolu a kdyz jsme tu hudbu détip tak ja jsem sirikala, todle tam snad neibeme
nikdy dat... A oni ty dva si velice fandili a bypokojeny a potom, kdyZ jsme to davali
dohromady, tak jsem zjistila, Zefllirpravdu, Ze dovedli odhadnout, jak to bude znit.

Pro vés jako zvukéiu to muselo byt takyidezité ungt vnimat zarove text a hudbu?

Umét vnimat oboji a udt si to rozalit, identifikovat kazdou vrstvu hudby a slova,
abysme pochopili, jestli ta hudba pod tim nas nierli® byla zvukéka zkuSenost,
kterou sem ziskala i tim, Ze jsem se to zkr&j@ wd Horcicky pi recitacnich
pasmech.

Nepfipadal si ®kdy vrozhlase Haticka v rozhlase osamocenej, jako vyrazna
osobnost, ktera Zala experimentovat uz v 50. letech se stéma se zvuky?

Mné¢ nepipadal, Ze by byl naézenej.No tak asi Bktef reziséi, ktery moc neudi,
tak #m asi lez na nervy... Ale jinak kazdej rezisér mgjjil kdyz teba takovej Ivan
Holecek ho rkdy napodoboval, a to bylo znat...

Kdyz praitate literaturu... o Haickovi se ¢asto piSe, ze ,vytiél novou podobu
radiofonni inscenace”. Co to znamena?

Tomu nerozumim.

Vyuzival ,dynamickou akustickou montaz".
No Ze jsme vyuZzivalizny prostory, Ze se jenom nededi mikrofonu.

Vyuzival ,kombinace ruchu a hudby“fipemz zvuk pro &o nebyl jen ilustraci
slova, ale takéd&tim, co ma st vlastni vyznam.

Ano, to je podstatny velice. Déch her se totiz jinak davalytginou jen takovy jako
realisticky zvuky. Typu, Ze se pouzil zvuk skéiieo kaaru, kdyz se verk objevoval

kocar. Ale Jirka ty ¥ci jeSe zabarvoval. Kdyz #hnapad sam, nebockdo z nés, nebo
casto Radek Nikodém, terlngenialni napady.

Treba v Letu nebezgiejsme byli jakoby v tom letadle a az kdyz jsmé m
vSechny zvuky smichany, tak jsme t&dapali jeSt zvuk letadla. TakZze ja sem tam
michala vSechny mozZznycy, ale pes sl byl Radek Nikodém a staral se, aby to
letadlo letlo spravnym sérem. To bych sama nezvladla, spoluprace s nim byla
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vZzdycky vyborna. To jsme se nasmali. Radek byl @raxér (mistr zvukovych a
hudebnich efely), ted’ se jimriké rezisé ozvweni poadi. Ten ty zvuky (konkrétni)
prinasel.

Ja kdyz si & ten Let do nebezpie poslechnu, /feba z&atek, tak ibec

nevim, jak sem mohla ddt tu letiStni halu. ProtoZze ¢nse zda perfekéhzvukoe
udélana s tou hlasatelkou a potom, jak tam ten Edagh&duard Cupék) putuje.

Spolu s Nikodémem jste v Hatkové rezii natdili i slavnou adaptaci romanu Vojna
a mir. Kdyz ji tak posloucham... to jste se asi kodadeli, ne?

V tomhle pipace, co se tye zvuk s ¥ma vojakama, bitvy a todleto, to jsem vlastn
poslouchala, co chce rezisér, jak to ma vypadat,addych jimvikala, todle dej sem,
tak to sem ten stereo scénlik neovliviovala. J4 jsem v této/ld stereo scéna
ovliviiovala, kdyz se tdli normalni textovy scény... Ale tohle bylo dosti#fo.. d¥
armady vadici proti solz.

A kdyZ se promise;...

... no, tak to uz sem jim do toho netdkecat. Kdyz si to poslechnu/igak
se divim, Ze jsme to ddli. Velkou zasluhu na tom dénRadek, protoze on prév
prinesl hodi@ téch vojenskych bitev... a fakt je ale ten, Ze jsnadi &bory pro
Napoleona a pak pro Kutuzova. A to jsme pouzivahy nahravky z hospod, ze
schizi..., coz jsme tdi v radiu, takZze to nebyla jednoducha prace, abp zvuk
odpovidal a dal se smichat s tim, ¢dinpsl| Radek.

O panu Nikodéma se vypravi legendy, Ze leZel n&dawa zadech a kazdou rukou si
hral s jinym gistrojem, kdyz michal hudbu.

To nebylo u nas, protoze on toho tolik nemichégkinou jen zvukyifnes a my jsme
to smichali. Ale fakt je ten, Ze bylo vzdycky jasnyRadekika a chce.

Jak moc jste vyuzivali nahravekiegych prostor? fieba fotbalové utkani, ruch ulice
a podoba.

Kdyz se #co odehravalo venku, tak jsme to ndlios bécku v Karlirg, rikalo se tomu
plenér, protoZze tam to bylo hao#inutlumeny. Stereo se c¢itm v Karling, na
Vinohradech mono. V Karlénse vysilalo vod valky a tam to velky studio bylmp
zarizeny, Ze tam dali stereo magnetofon osmistopakyigtopé magnetofony), tak se
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to vyuzivalo na stereo nebo mono, jd&vek chel... pfipadal si straSé dilezitej.
Jinak zalezelo, jaky zvukyipesli ti reziséi ozvuweni.

Kdyz zvuk nefinesl, tak jsme si prostmuseli vymyslet, jakeg ve studiu
udélat. Jednou jsmeréba t@ili takovou kravinu... Balada v podzemijvpdre se to
jmenovalo Balada v kandlu. Byl t@tSinou dialog Hanzlika - kterejeco proved a
schoval se do kanélu - s policajtem — hral ho Sovakerej ho vidl a vlez tam za
nim a vSechno se todito jakoby v tom kandle. V plenéru byla takova kaimeva
velkd nadoba na vodu, ale voda tam nebyla. Takyg teba na @ povykoval, tak se
naklonil do ty jakoby studny a tam jserdlanjeden mikrofon a ono se to odrazelo od
ty kameniny a byl to kandl. No, muselo se naiit.p

Mam tu seznam publikovany v knizcaiJHorCicka — rozhlasovy rezisér, seznam
Hor¢ickovy tvorby.

Ukaz... No, jo, tady je jeStCesta do Ubic (1967), to jsem jg3tetaila, to bylo

s dramaturgem Jaromirem R#éem. Pro Hotu byla podstatna tahle spoluprace a
taky s dramaturgyni Jaroslavou Stiiepvou. lali perfektni ci. Ja tady vidimi/eba
dramatizovanow’etbu Cirkus Humberto, kterou jsendlala nebo rozhlasovou hru
Cislo 3711, to uz z 80. let.

Horcicka také jezdil naiizné stdze do zahrdhi v letech 1963 — 1969 zejména do
Némecka. Jezdila jste s nim?

Ne, ne, ne, tam byli zvukamistni.

A jak moc to bylo BZné?

No bylo to i naopak, seniba jezdil anglicky rezisér v 60. letech.
V té dok byla takovataila vymena?

No. Hele, von ten rozhlasdaeni uz tak élezitej. Tenkrat dalo hodre to, Ze televize
méla jeden program a rozhlasdinvic. Te/ je to jiny.

Stalo se #kdy, Ze by Ji Horicka feba v Nmecku objevil dlezity rezijni postup,
ktery mu tu chyBI?

Ne, nikdy. Von zas takasto na stdze nejezdil. Myslim taky, Ze nikde vesektak
rozhlasova hra nebrala, nebyla takdieé zpracovavana. Vzpominam, Ze jsmélito
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s \erou Kovaickovou jednu japonskou hru, ktera byla dlbvukoé udelana... Oni
zvuk nevyuzivali soustné. My jsme sirikaly, Ze jsme rozhlasovi kamerameni,
soustedili jsme se na kazdej obrazek. Kdykdo teba piSel do hospody, tak muselo
bejt jasny, Ze je v hospéd.

No, j& bych si progtzaSel natéit hospodu do ®sta.

To bys poznal, Ze je to velice ruSivy... V restausacenizes zaidit, aby byly zvuky
pravée v ty chvilce, kdy je p&bujeS. Takze kdyZ jsnielta potebovali vlozit cinknuti
pullitru o pallitr, tak jsme to dlali v misg, kde nas to nerusilo, kdy byla pauza nebo...
urcité ne, kdyz ekdo mluvil potichu a do toho bysme cinkali, to jakblbost, Ze jo,
coz se ti nize stat, kdyz seS v realu.

A pak taky mam zkuSenost, ze kdyz herec nemlstidie, tak potom mluvi
spiS tak, jako by byl na divadle — na jevisti mdyiiak nez ve studiu na mikrofon. To
je casty, ze jsou divadelni herci velkyehdy, ale kdyZfijdou do radia, tak tam uz to
neplati.

Ja bychrekla, Ze je to zbydee slozity sthovani gistroji nekam, kdyz se to
dé vSechno udat v normdalnim studiu. Rezisér JareS/gla vymyslel, Zze budecib
v Chramu sv. Barbory v Kutny ¥, nata@ilo se to, potom mu tamgco chyl¥lo a my
jsme to museli dot&t tady ve studiu... a nikdo to nepoznal, protozé seatatilo
dobe.

Ale ten prostor je tam obrovske;j...

No jist, tak se to muselo vymysletifdzre]! TakZze to rd ubezpéilo, Ze se to da
zvuko¥ ucélat, natoz t@’, kdyz maji izny figle.

Bavili jste se skdy o tom, pré u rozhlasu Hafi¢ka tak dlouho éstava a netla treba
film?

On clal kratce v televizi inscenace, ale zjistil, Zenjde. J& bycltekla, Zze to neni
mozny, aby byl rozhlasovej a televizni rezisér S&mvhvzda. Teba Pepik Henke
délal v televizi Manon a éktery mu to kritizovali. Mozna jesStak filmovej a televizni,
ale rozhlas, to chce Uphiinej pristup.
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V&tSi citlivost ke zvuku?

No, asi jo.

5. Jak se zninila prace zvukare
Kolik ¢asu vam Bzrg trvalo vytvdit hodinovou rozhlasovou hru?

Dejme tomu, Ze s@rnact dni natéelo a tyden se to stélo. Kazdej den odpoledne
treba t@ili herci a ve'er jsme stéeli. Ale zalezelo, jak to bylo slozityi€ba Vojnu a
mir jsme dlali Sest tydd. SloZitej byl taky Sologk Tichy Don nebo @enaskv
Kulhavy Orfeus.

Diky nové technice se dnes experimentuje s moznastnku jeS¥ vice nez za vasich
¢adi. Myslite, Ze zvuk rize mit takovou moc, aby byl vyrazovym ptestkem sam o
soke?

To si nedoveduspdstavit. Oni se dlaly takovy pokusyséba Ze se jelo tramvaji a
snimaly se ¢jaky zvuky kolem. Ale to je... opravdu... ja to nebaSBrotoze kdyz
chces$ udlat pribeh, tak o tom misgtstejre musis mluvit.

Mné¢ osobr se nelibi, kdyZ se dnes zpracovava hudba a zkuklowo je tam
nepodstatny, to neberu. ProtoZe pro rozhlas jerpgmnejpodstatgjSi slovo a oni mu
zacali rikat zvuk. To pro i neni jenom zvuk. Ale to je starej nazor, to je
konzervativni, to se nedé niélat.

Ale na druhou stranu vzpominam... jak jsmélitdiru Kralovskd noc —
vypraweni o herci, kterej emigroval z Hradce Kralovyho ®ddne — tak v ni byly
scény, ktery se daly zvukozkreslovat, takze jsme todali jako takovy audio, kdy
clovek neSel po tom obsahu, ale pech zvukovejch obrazech. Problém byl
s obsazenim — autorka etat Vosku a Danu Mettkou — oléma se do toho nectid.

A trvalo dlouho, neZ se nucesesli.

Jak dlouho trvalo vytit takovou audio scénu, kterd palkélen tteba fi minuty?
Dneska mé& mistr zvuku jednotlivé stopkepled’ na jediném monitoru, ale vy jste
pocitag k dispozici nerdla.

Dneska sice vSichniethj na paditaci, ale nevim, jestli maji tirci party, ktery by si
tolik rozurm@ly. U nas ndli dalezitou roli i nata’eci technici, protoZze zvukové stopy
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byly misto monitoru jen na magnetofonech. My jsrake $ast magn&ki. Na jeden
jsme ta@ili a z tech pti se davaly vSechny tyfidavky. Na jednom byla muzika, na
druhym byl dejme tomu vyprava pak byly tebaiéky valky... A dali jsme tak
zvany formixy. Kdyz tam byléeba dat vic &ci, jako v Letu do nebezfieto neslo
delat najednou, tak jsme sisipravili vzdycky kousek a pak jsme do toho ¢jest
dodavali.

Pak se to stielo v jedné masi?

Na jeden magnetofon no. Zvuika n¥l v ruce, protoZze magnetofony byly na rozjezdy,
jo, takZe tadydle byl text a j& sem si musela nédgneo je na kterym magnetofonu a
ruzny figle jsme tam takyldli, meli jsme tam magnetofon, kterej se dal zrychlovat a
zpomalovat a ten se pouzival na tzv. vazbu. Onajkdslabounkd vazba, takizdzni
hlas. To bylo /eba ve Voj a miru, Lu@dk Munzar byl troSku vazbenej. Byl
zdirazrenej, takze ja jsem ho mohla smichat... jehdrganej hlas, timhletim
podpoenej, dat ho do hudby, ktera byla dost hlasita, lay#do mu stejé rozunet.
Zkréatka takovy figle zvuksky, ktery si kazdej zvukaaSel a vypracoval se k tomu.

A kdyz jste to smichali a zjistili, Ze je to jinak...

No tak jsme to udali znova no.

TakZze to bylo nar&néjsi, nez jak se todh dneska.

No, to vi§, Ze bylo, ale ja nevim, jestli bych nela na tom pditaci, protoze pro ré
to dklalo obraz hned, hned jak sem to poslouchala, semmda pired sebou.
Dneska se vyrabi v gtiaci vétSina zvuki.

No ale tehdy jsme hodrveci tacili ve studiu. Feba otevirajici se dve. Nebo steba
Savlovani, tam jsme pouzili zvuk vittly. Protoze spiS vynikl zvuk Savli, nez kdyz si
pouzival pimo Savle.

Co v3echno se tehdy se zvukem dalla®

Mohla sem rnit hlasitost, vazbu sem uz zZimwala, mohlo se to rozkmitat..., byly tam
filtry, meli jsme haly, teda ramusarny. RAmusarna byla vetistnost ve stary budév

na Vinohradsky, byla dlouha asi deset nietla jednom konci byl mikrofon, na
druhym byl reproduktor. Do toho reproduktoru seifgdszvuk a tim mikrofonem zase

157



MEMO 2017/1

se to bralo. Tak tomu jsm#kali ramuséarna. To jsme mohli ovlivnit jen tak,jgme
tam dali bu” vic zvuku, nebo i

Méeli jsme nat@denyho herce nebo povidani alt¢gsme potebovali rco
vyjime’nyho, u Londonaréba. Aby to bylo odliSny, ale ne dozvuky - jséala, to
delame furt, musime to dtt jinak, tak sem to poslala do ty ramusarny. Ndoatoho
halu (nebo taky tzv./pdhalu) jsem se zpaium davala realistickej zvukiili nejdiiv
se nam to rozezto a pak teprve zho to slovo, byl to takovej neskeuitej zvuk...

Krasnej prostor dlalo taky Rudolfinum, kam se propojovalo. A potom
pozdji jsme ne#li krabicky, kde se dalo vSechnodlat, to uz bylo asi v poslednich
trech letech.

Nektery \&ci se musely dlat vysloved na koler. Ja kdyZz sem zrychlovala -
ale nerdli jsme masiny na zrychleni a zpomaleni - tak jsmaet6novej motor
magnetofonu namotali pasek nebo klebeband a ond, tkdho byl ¥tSi objem, tak to
Slo rychleji A nebo jsme to na to néilp az kdyz to Slo rychleji a pustili jsme to
normalrg a ono to bylo potom zpomaleny...

Ja jsem nebyla tak technicky zdatna jako 2Zkefkopan, se kterymeldl
Horcicka div. Sla jsem jen po prakticky strance. Dovedla sgutit vdech moznejch
véci, ale abych to teoreticky popsala, to ne. Al&airkratka cenil, Ze sen¥la nazor
na ten text. CoZza&tSina zvuk#i: nemivala.

Kdy zatali zvukai pracovat na pitacich?

AZ v tomto stoleti.

6. Predrevoluni ¢as a listopad 1989
Kdyz nastala sametova revoluce, jak jstecgmnprozivala?

Pro ¥ ta revolwni atmosféra nezala az v listopadu 89, ale uz vlagtna podzim
88. Kamaradila jsem se srezisérkou Hanou Kofrdokowktera rdla za Svagra
filozofa (chartistu) Ladislava Hejdanka, takze jspies ni néla hodre informaci o
disentu. Navic jsem sigpovala od PepyCervinky literaturu ze samizdatu (jako
prekladatel uvad obcanské pijmeni Schwarz) a #fa jsem ges rkho zpravy od pana

(Pavla) Tigrida. A t@kon na podzim 88 ¢h Havel prvni véejnéjsi vystoupeni na
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nanvsti na Zizkow. A potom od ledna se galy podepisovat takovy protestyeba
kdyZz zaxeli pana (Miroslava) Kusyho, (Janajarnogurskyho a Jirku Rumla a pak
zaveli i Rudolfa Zemana, kterej s Rumlemcalavydavat noviny... Tak se
podepisovali petice proti tomu, Ze gedbase. No a potonekdy v [é¢ prisla Hanka
Kofrankova s petici od Havla...ekblik wét.

Byla velice podstatna a rozumn4, no tak jsem toepsdla, pochopitelh a
jed¥ jsem tam napsala, Ze jsem z rozhla§m? jaksi ty cizi rozhlasy se toho chytly a
potom pan (lvan) Medek, to jsem poslouchala h¥aada, n¥ cetl na Hlasu Ameriky.
A taky se ta’etlo ve Svobodce (stanice Svobodna Evropa). Tadeny to rdlo na
tali7i a poslali za mnou nejsympéttjSiho ¢lena techniky, pana Tomsu (byl vedoucim
Utvaru), kterej ral ale smilu, Ze byl hrozéi slusnej, takze vlastrmoc nenamluvil a ja
jsem ho pes¥dcovala, Ze v petici neni nic, co by uskodilo.

Preswdcila jste ho?

No nepeswdcila jsem ho asi, protoZze onigci jenom se nesfi nechat geswdcit.
Vyhodit n¢ ale nechtli a byl paradox taky v jednyewi, Ze to podepsala Kofrankova a
rezisé¢i Vladimir Tomes, Petr Adler... a $éfélal Jan Tima, kterej z toho nethl
7adnej zawr. Kdezto technika, ta jaksi z toho muselalatizar. Ze? [ironicky] Tak
jsem potom vlasthdelala jenom v Karlid. Vlastre uz asi v &t 87 jsem dlala jenom

v technice, tzv. sétnaiku, od zvukény jsem totiz odeSla ze zdravotnicivddi. TakZze
oni m¢ potom poslali dlat snenaku jenom do Karlina. Byla to hrozna nuda!
[otraver¢]

Pak pani doktorka zjistila, Ze mam nervy na pochdeakiekla, Ze ri necha
doma a to byl konegijna, zaatek listopadu. Taky miikal $éf, abych se vratila ke
zvukaum, na cozikam, 'ze zdravotnichidod: jsem zvukénu opustila a tékon
kwvili tobe, Zze nd tu nechces, tak ja pudu zase...' ,No tak si zazadejichod,
invalidni...“ Tak jsem §la k doktorkam, ktefikaly, Ze mi to z&di, vSude sem se
nechala genialdé prohlidnout a potom mi volala doktorka Horakovdno to nejde,
vy mate 87 bail a potebujete 90.“ A ja jsenkikala: ,To mné vitbec nevadi, ale
vedeni techniky to bude vadit, Ze #2modejit. Tak jsem pokt@vala v Karlire a az
mé doktorka uznala za neschopnou, protoze sem byldapana, no ale pak uZigel
listopad a bylo to.
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V tom kratkém, dobrodruznérase jste pomahala na poslugsi@ lince, kde jste
v rdmci Okkanského féra sbirala informace z redian pfedéavala je do vysilani. Jak
jste se tam dostala?

No ja jsem se musela zapojit. To jako neSlo, almggadnou sledovala, zetkdo jinej
se tam cpe a bude se starat... [svéeazA protoze sem znala dost lidi, ktery byli
aktivni — t"eba Ivan Rdssler ¢huz asi druhej den vystoupeni — tak jsme do Ofidgta
chodili p'ebirat zpravy...

V rozhlase vzniklo Qiansky férum ve dvojce, ve studiu. A byli tu sawjo?
i lidi, ktery s tim nesouhlasili.

7. Devadesata léta

Co se dlo pak? Myslim mezi vami a rozhlasem? Poretoim, ale jest
ceskoslovenskym.

Rekla bych, ze envic lidi mélo v obliks, a kdyz sem honem zvali viechny ty (za
normalizace) vyhozeny, tak je jako Borkovcova nauséht, protoZze nedéli... no
zkratka, koupili mi kytku zekli, dej to tomu a tomu. Oni se totiZ talkte bali nebo

jim to vitani bylo trapny, byckekla. Ale to mé nevadilo. Pamatuju si, jak serfeba
vitala Pavla Pechéka, kterej dlal Séfa Svobodny Evropy.

Ja jsem dlala tu sneénaku a protoZze se mi nelibilo, jak je to organizovany
tak jsem si g¥ovala Séfovi &ikala jsem, hele, todle musiSdat jinak, Zze my vlasth
nevime, co je na pracovistich. Jsegi, takZze se budemeritat, vZdycky jeden tyden
budeme v provozu a zjistime, co kde je blby. Naytakoje #i kolegyr odmitly a
rekly, Zze jsem hloupd, no tak jsétkala, to je mi jedno, Ze sem hloupa, to ja radsi
pudu @lat praci, kterou jsem z#nala v roce 55. Takze jsem se zase dostalado t
malejch rezii a dala jsem... Jenomze jsem zas#ankliku, protoZe jsem se setkala
s vybornejma redaktorama.

Nezapomenu/¢ba na tu ndbozenskou redakci... pater Miloslav Fiala
chodil a dalSi vzacny lidi. Koneckahtam byl iridkej Jirka Zajic, kterej vedl zajimavy
rozhovory s ny#Sim naSim Séfem panem Méjstm (v letech 1991 — 1998ditelem
CRo). A to bylo viechno @dem. Zase jsme se vratili dasi, kdy se publicistika dala
poslouchat. Blala jsem taky se Stau Dufkovou a Jirkou Vejvodou Hovory z Lan
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s panem prezidentem Havlem. deStteskoslovenskym prezidentem. Tak to byla
bezvadna prace. NaSrgnosaci tdili v Lanech, givezli to v sobotu a v nélil se nel
porad vysilat. Byli jsme asfit které jsme to sthaly.

To musela byt odgma.
Nevim, jestli pro vSechny, ale pr@ijo.

SoulzZre s technikou jsem taky pracovala pro redakci HastldmuCRo 2 —
Praha. Protoze tamédktery redaktorky neudly stihat, tak semikala, hele, pineste
to diiv, ja to sestham, a ony si pak nadzvykly, takze kdyzénfv roce 1992) posilali
do penze, takikaly, 'tak to ne, pude$ do penze, ale budddt di nas'. Tak sem v ty
redakci Hosta do domuigtala sedm let jako technicka redaktorka.

Réada vzpominam na fad 3* 60, a to stereo, kde jsem se seznamila s jeho
moderatory Jiim Vejvodou a Otou Nutzem, Ktdyli velice schopni. Potkala jsme
taky Broiu Janekovou a ja nevim, kdo vSechno to §eftlal. Vejvoda a Nutz také od
roku 1990 dlali publicisticky pgdad Kava u Kische &dou host. To se tdilo ve
studiu a ¥tSinou nahravky sedhaval Oto, ale ja jsem to smichala s muzikou,duer
dodaval Jirka Vejvoda. Jeden z/pdi, ktery né nadchl.

Tak to vzpominejte, kdyz vas nadchl. Myslite, Zejbjjch publicistika byla jest
dneska Unosna? Protoze oni se viastetajili svymi nazory a davali i hodrosobni
otazky...

Ja bychrekla, Ze byla. Protoze jsme tandlinvelice zajimavy lidi. Po#vadz to byla
Kava u Kische, takétSinou chodili spisovatelé. Pamatuju si na LenkinB®vou
nebo na Eduardasoldstickera..., myslim, Ze sem jictath asi padesat. Pad se
vysilal kaZzdou sobotu.

A pak jednou pSel Véaclav Flegl, a protoZe évon i Zdena Fleglova znali
pres Dismadata (spolupracovala na natéani DRDS), tak e doporwil JiFimu
JeSovi, ktery dal Dialogy nad Zivotem, coz myslim byla padeséskapaz).

Jeho dialog s hostem...

VetSinou to byli muzikanti, protoZze pan Je§, ktendjtaky na indexu a v base a ja
nevin kde vSude, tak potom, kdyz uz ho pustil thudebni psady pro lidi... Takze
si pozval @ktery z muzikamt do radia, vzpominam/dba na skladatele Viktora
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Kalabise s jeho pani Zuzanou#kovou, Duo Boemi a tyhle... Probihalo to tak, ze
on pines material a ja ho se#ala a pak jsme se dohodli, jakou muziku pouzit,
protoze ¥tSinou si ji vybral host a ja ji gfa smichat. Takze to byla taky krasné prace.

A dalSi krasna prace bylarimo v redakci Hosta do domu s redaktorem
Tondou Zelenkou, kterejeldl profily. On je vysilal ve sédu veer ziw, to byla
tricitka a vectvrtek rano se reprizovalo, ale uz jen dvacet midiit musela jsem
nahravky zpracovat do rana. Pamatuju si, jak senrilaos Janem Rumlem v
samoobsluzném studiu, protoZze Tonda — musiny¥igeap — jako pes tu techniku
nebyl odbornik.

Slo o profilové rozhovory k hostu v kontextu doby?
Jo, teba John Bok tam byl, dibylo mnoho.
Vasecinnost v Hostu do domu se nachylila, kdyz jste esgomodla se Séfem stanice...

No, v roce 2000 sem se mu jaksi vyiiag Ze se divim, koho zvou jako moderatory do
rozhlasu, Ze jsou to lidi, ktery jako musimétjigbych jim ¥rila. Nacez mi brzyek,

Ze uz moji praci nepatbuje.. Ale mezitim jsem si museladat zivnogéak, protoze uz
sem nebyla za#stnana.

Co se poznamky na adresu modeféatgée, vadilo vam, Ze to byli komunisti nebo co
piesre?

Ne, ne, tohleto jsem nesledovala, protoze semazaditery nekomunisty, ktery byli
jaksi horSi nez ti, ktery byli ve stranJa jsem ty lidi hlidala profegn

Kam jste tedy potom z Prahy z&ila?

Zavolala sem do Svobodny Evropy (SE), kde bylaégka Hanka Vohryzkova, znama
jest ze Sedesatych let, kterd tectkui zrovna poebovala. Takze prvniho dubna sem
tam Sla, bezen jsem tedadba volnej.

Séfa SE éal Pavel Pechéek. A zase jsem byla hrez&astna, protoze sem
tam potkala lidi, ktery sem znala jéste Sedesatych let. Karel Moudry, Jaim Jpan
Binar... A hlavié s panemdnem sem vzdycky diskutovala, protoze kdyz g&ta po
budovy a vidla ho, jakcte anglicky noviny, tak sem si &nu sedla aikala, prosila
bych peeklad [smich]. Tak to bylo dobry.
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A potkala jste pana Medka...
Pan Medek se sem vratil, alelal kanclée Havlovi, takze tam jsem ho nepotkala.
Ve Svobodné Evrapjste pobyla jen do #62000.

Zavolala mi totiz pani (Miluse) Tikalova, kter4 azhlase zakladala odténi k
priprave budoucich redaktdr, zvané elévské.

8. Elévové a Dismatata

Soulgzreé s lektorovanim v Tarcéi skupiny eléwu jste ¢tyii roky spolupracovala se
soukromym radiem Classic FM.

Pracoval tam totiz redaktor Antonin Zelenka a jisse jim hodila jako technik na
vypomoc. Takze seméla, pondli, Utery, ctvrtek, patek radiocesky a ve sedu
Classic. A tam uz sem se setkala slvanem Medk&ryh& jsem znala uz
z padeséatych let. Na Classicéda hudebni psady.

Da sefict, jaky byl rozdil mezi soukromym radienCaskym rozhlasem?

Mn¢ to wibec nepisSlo. Byla to mald stanice, ale poslechovostlindost velkou,
protoze byla jedna z méla, které vysilaly klasickadbu.

Stihala jste jim hudebni pady?

Hudebni ne, ale zdravotnicky.eMtakovy serialy o #znych nemocech, takze sem se
tam teba potkala s Pavlem Klenerem (v letech 1989 — 18BGtr zdravotnictvi),
kterej ctlal serial o rakovi nebo s kardiochirurgem Janem Pirkem. Velice régla s
drzela s doktorem Radkinem Honzakem, psychiatreotoZe s nim byla ke vSemu
velka legrace. A potom semcila porady, ktery si vymysleldeditelka stanice -
Starosti starost, takze tam chodili starostové nigrejSich obci a rst.

Byla to prima préace, ale paith cty/ech letech sem zjistila, Ze to radio jde
jinym snm@rem a ze uz jim taky trochu lezu na nervy, tak edesla a oni byli radi.
Zavedli jedno natéeci pracovi& s Radiem Impuls myslim, a to énmzkratka
nevyhovovalo.

Od roku 2000 do s@asnosti pracujete tedy uz jerCRRo.
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A tady sem @la taky kliku, protoze Studenti maj zajem o raditg i o dost jinych
veéci. Jinak, néekla bych, Ze eléwédio Uplre vyuziva.

Bylo tady podobné odteni za komunismu? Jak vypadaléppava nadjnych lidi?
VSechno sedili za provozu v redakcich?

Elévska skupina tu nebyla. Redaktdkdyz mezi sebeékoho vzali, tak se oéen
postarali. Nevim jak to bylo ¥¢h osmdesatych letech, protoze to uz séaladjenom
hry, takze sem do tohodle moc #igla.

KdyZ se ohlédnete za viemi dekadami, kdy jstéRo pracovala, vybavi se vam
nékdo z rezisér nebo i hert a dalSich tiréich pracovnill, s kym jste moznost
spolupracovat neéfa a je vam to lito?

J& si nevzpominam, protoze sem chodili snad vstobi. Chyba je, Ze znam jen ty
stary, mlady uz ne, protoze televize zase népohiibenej sdlovaci prostedek.

Sledujete sotasnou rozhlasovou produkci dokumenebo rozhlasovych her?

Hlavn¢ dokumenty, protoZze se podilim na cyklu StandyaVitibpy, fakta, tajemstvi.
A pak mam radaéei, ktery dla Bronislava Janékova, protoZze ona je vysloven
rozhlasovejclovek a #ch neni moc, ki¢ by dovedli dlat ciste, srozumiteld,
rozhlaso¥, jak jsme my stary zvykili.

Odkdy spolupracujete na Stopach, faktech, tajemstvi

Pan Motl myslel, Ze éth deset dit, pak dvacet a pak Ze jich bude stovka... No, je to
ted’ 360, takZe kolik let? Asiep Von vSechno td sam, ma zalvy i tFeba deset let
stary, protoZze vyuziva vSechno, co se kdyddeka ted’ se mu to teprve po letech
hodi. A j& mu ty nahravky, které nétosestiham. (Dva pgady tohoto cyklu vyhrali

v prestizni sodti The AIB International Media Excellence Awardsondyre cenu,
které se v odbornych kruzichegdiva ,rozhlasovy Oskar").

A porad vas to bavi?
Velice n# to bavi. Rezisérem je Vlado Prikazsky, s tim émnzaky Sedesat let.
Tak dkuju pskné za rozhovor.

To je hrozny, ukecana,d?
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Znéte to, po desiti letech takue vytdhnete a zjistite, Ze je tor@d jeS¢ dobry
[smich].

O autorovi

Bc. Michal Jezek (*1989yystudoval oborCesky jazyk a literatura na Filozofické
fakulté Univerzity Karlovy. Od roku 2008 spolupracuj€eskym rozhlasem, kde nyni
pracuje jako archiwéa redaktor. ¥nuje se popularizaci rozhlasové historie a snazi se
propagovat zejména zvukové bohatstvi rozhlasovyepozit&éi a databazi. 8a to
formou rozhlasovych gadi, editaci webovych stranek i tvorbéldnki do kulturnich
¢asopi$i. Sowasti jeho agendy je i podil do or&lhistorického fondiRo.

P¥flohy

Piiloha é. 1: Jitka Borkovcova na akci Dismanova rozhlasovéhdétského
souboru (foto Khalil Baalbaki, Cesky rozhlas)
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Priloha €. 2: Jitka Borkovcova za stihaé¢skym stolem g nataéeni filmu
Jazykolam (foto Roman Sétina, 2014)
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Priloha €. 3: Mistryn é zvuku Jitka Borkovcova, z osobniho archivu (1963)
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Piiloha ¢. 4: Zatva literarni v CsRo (asi 1986) - zleva herec Eduard Cupék,
rezisér Jiii Horéi¢ka a Jitka Borkovcova, v pozadi Josef Mgla Dagmar Hubena
(foto J. Borkovcova)
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Recenze / Reviews

WIENERT, Annika. Das Lager vorstellen. Die Architektur
der nationalsozialistischen Vernichtungslager.
NeofelisVerlag: Berlin, 2015. 301 s. ISBN 978-3-95808-
013-3.

Michal Chocholaty

Kniha Anniky Wienertové zaujme svym nevSednim zpvanim tématu tabérsmrti,
které vychazi z kultughhistorického pistupu s jistym akcentem na historii &émh a
symboliku. Akoli prace svym titulem postuluje spiSe architeitkou perspektivu
nazirani na tdbory Operace Reinhardt, jimiz bylzBet Sobibdr a Treblinka, zhruba
prvni polovina knihy pekvapi svym filozoficky koncipovanym pojetim. Autar styl,
ktery se alespo zpatatku nepokousSi drzet konwarich paradigmat fiedstavujicich
historii tchto fi tabot smrti, jimiz se komplexha v komparativnim slova smyslu
zabyval nafiklad izraelsky historik Jicchak Arad, je syntézouahovych sond a
vizualnich pramennych atribiut Primarnim zdrojem informaci jsou obrazové a
architektonické prameny.

Predkladana kniha, jez vychazi z adtoy dizerta&ni prace, si klade zakladni
psychologicko-kognitivni otazky tam, kde bychoméeleli Zadny hlubSi rozén.
Jednéa se o Gvahovou analyzu praingroienych fotografiemi a nakresy taborovych
plan, jez v3ak vyzniva spekulatigrco do pozadi vzniku samotnych prarieRes je
zejména o podrobnych popisech odboiimk notoricky znamych fotografii,
porizenych pachateli holocaustu, n&jmsnimcich z alba Kurta Franze, ktefispbil
ve vyhlazovacim talie Belec a pozdji byl pielozen do Treblinky. Autorkagnuje
znany prostor popisu toho, co je ze samotnych fotogmejmé, i kdyz se misty
dotykd zajimavych souvislosti, které vybizeji kaddni novych otdzek. U kazdé
z fotografii, které zizuje jako aktivujici Gvodnik ke své praci ve smygldélat si
obrazek" o pedntu studie, osétluje jeji pivod a dale se zabyva tim, co fotografie
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vypovidaji o nazirani jejich autigrtj. pachatal, na vlastni tdbory. Dochazi k zdw,

Ze jak fotografie z tAbora smrti BekL, tak fotografie pochazejici z Franzova alba,
fakticky neznazatuji nic podstatného z taborové reality, a stavidje kontrastu

s fotografiemi ukazujicimi deportované v koncettien tdbde Oswtim-Biezinka.
Zarovei zde nechybi@lezita poznamka, ze v tdborech Operace Reinhatdtfbisre
zakazano fotografovani.

Autorka se progednictvim hloubkové interpretace fotografii, kter@raci
vénuje zn&né misto, dotyka také etickych otazek. VSima sinéej jedné fotografie,
kterd je ostath pretiS€na na samotné obalce knihy, kde stoji skupina Zkipsh
véziii tdbora smrti v Bekcu, ficemz analyzuje kazdé misto na obrazku: stiny,
postoje postav, obteni a celkovou kompozici.ifom se pozastavuje nad tim, jak
k této fotografii gistupoval jeji autor, jemuz bylorgimé, Ze #ve ¢i pozdji budou
vSichni pozujici Zidé zabiti. Wienertova tim proaildo $irSiho tématu fenoménu
~pofizovani valénych fotografii okti jejich katy“, a pipadovou studii o beéckych a
treblinskych fotografiich se snazi vdechnout ptdsti roznér vysledikim svého
vyzkumu. Jakkoli se fze zdat, Ze tatdast nesouvisi s vytgnym tématem, kterym
je architektonické hledisko tahorsmrti, funguje a ozvlastje zpracovavanou
tematiku silnym vlivem kulturnich &in. Architektura je zde interpretovana v
kontextu SirSiho {sobeni psychologie, filozofie a teprve poté jsowots
prezentovany v konveénim historiografickém, pdp ryze topografickém duchu.
Nevyhodou vSak dstava, Zze mnohé z autorych z&¥ri jsou pouze Uvahami
pisobicimi dojmem epické eseje.

Charakteristicky je #taz na psychologické rozpolozeni autdotografii ¢i
ocitych swdki, ktef vytvorili plany tabofi smrti. Ve zgisobu, jakym tak dinili,
autorka nepatra po odpilich tykajicich se taborové topografie, ale spigjima,
na co se fezivsi soudkdili, co pro ® bylo pi rekonstrukci nejdlezitgjSi, k jakému
Ucelu a za jakych okolnosti plany vznikaly. To je safejmé jedna z funknich
soutasti jejiho vyzkumu, jenz svym kulturmistorickym potencialem dokastende
otewit tématu jako celku. Silnym momentem, ktery tneelzaroveé cini celou ¢ast
s tAborovymi plany smysluplnou, jeiilklad malé divky Terezky, jez prosla
koncentrégnim taborem a v jednom z povétgch Gtulki kresli Kidou na tabuli
soubor chaotickych kruhovycliar, jez maji pedstavovat tabor, kterym prosla.
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Traumata fezivSich se tedy promitla i do ptanaboi, které zhotovili. Namisto
inZenyry projektovanych pldirse ged ndmi objevuji ,mentalni mapy" talior

JelikoZz se nezachovala zadna oficialni stavebnudhgiatace a tabory byly
kompletrg zniceny nejpozdji do konce roku 1943, je velice obtizné dopracoseat
jejich historické podoby, fitemz je teba mit na ieteli subjektivni a ovliiujici,
stejre jako zkreslujici vlivy, podilejici se na architekické rekonstrukciéchto mist,
kterd na zaklatlobjektivnich picin nelze hodnotrné rekonstruovat ve své Uplnosti.
Autorka si je toho dale wdoma, a proto si vypomaha exkurzy do oblasti, které
zdanliw nesouviseji s architekturou jako disciplinou. Tminterdisciplinarnim
vhledem sotasré ozejmuje Uskali architektonické rekonstrukce tdibemrti, pro
kterou se zachovaly pouzetripky mozaiky, jeZz pedstavuji zmiéné fotografiedi
rekonstrukce tdborovych plén

Pritomno je vSak i historiografické hledisko, kteréeqistavuje Operaci
Reinhardt a vystavbititsledovanych tabér Prehled je strény, omezuje se na obecné
aspekty problematiky a ma poslouzit jako ufitg prostedek pro orientaci v dalSim
tématu a zarovestzejnimu, gradénimu prvku publikace, architeki jednotlivych
element Belkzecu, Sobiboru a Treblinky. Autorka zdg&erpa z porérné Uzké
pramenné zakladny a prav tétocasti se objevuje nejvice ngsnostici omyli. Jde
napiklad o tvrzeni, Ze konce valky se nedozily zadréeskyné z vyhlazovaci
Treblinky (s. 114), stefh jako je nepravdi& uvedeno,ci spiSe pevzato, Ze v
sobiborském sektoru smrti nebyly Zzadrgzeaikyné (s. 244). Opakovandochazi k
mylné uvedenému roku 2atku velké vysidlovaci akce do Treblinky (s. 1135),
déle je chyb& uveden rok opu&hi Sobiboru poslednimi eseséky (s. 119).dRad
zbyte&nym se pak jevi opakovani jiz&dnych informaci v ramci diich Usek prace.

Autorka &nuje zn&né misto symbolice jednotlivych komponent architekt
taboiti smrti, Ficemz v popedi stoji samotné zabezpai tabora, zejména strazni
véze a ostnaty drat, ktery je ,arcielementem” a zdidm stavebnim prvkem kazdého
nacistického tabora. iPprezentaci a symbolické analyze jednotlivych tébgch
prvki se Wienertova pousti do srovnavani situace v &borsmrti se situaci
v typickych koncentrénich tdborech. Je to metoda, kterou ostafplikuje i na dalSi
casti své préace.
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Cisté historiograficky zpracované paséaze, opirajici smaalerni i klasicky
vyzkum v oblasti nacistickych téhigrstidaji ¢asti nazirané z perspektivy historie
umeéni. A prestoze byla publikace vydana v roce 2015 na zékkadok starSi
dizertace, autorka nestln zapracovat nejn@jSi poznatky tinéné v oblasti
archeologie zkoumanych talioPredevsim jde o objeveni zaklaglynovych komor
v Sobiboru v roce 2014 (Mazurek, Haimi), o kteryatitorka hovéi jeS€ jako o
nelokalizovanych,éi o moznou odliSnou polohovou orientaci novych jpiyych
komor v Treblince (Sturdy-Colls).

Finalni kapitolu reprezentuje &pnetradéné pojaty pohled na nejdezits|si
atribut vyhlazovacich taboy tedy plynové komory. Autorka zde vychazi z logick
Gvahy, Ze jelikoz neexistuje Zadnyegivsi plynové komory (s. 266), nelze silad
patiénou gedstavu a rekonstrukci toho, jak mohla smrt v rdadat, co ji provazelo,
a tim otevit emani prozivani obti plynovych komor (coz je vSak zkuSenost, o kterou
by asi stal jen malokdo), které je ve své podstaezprostedkovatelné“. Proto se
autorka snazi dotknout dvou kontroverznich gleuokych* paint, které se v
poslednich letech pokouSely zpiestkovat ono nezprastdkovatelné. V prvnim
piipack se jedna o video z roku 1999 s nazvem Berek, zagity nahé lidi v
autentické plynové konte, v druhém fipad jde o dobrovolny vstup do nepouzivané
synagogy vypléné zplodinami z motdérautomobiti v Zivotu nebezp@é koncentraci,
ovSem s plynovou maskou a pod dohledem pozarnika. gDojekty se pochopitein
setkaly se zrimou kontroverzi a autorka se jejicligpmenutim z pohledu historika
umeéni (predevSim prvni fipad) pokusila otg¥ debatu nad historiografickym
uchopenim smrti v plynové korfm A &koli je tato posledni kapitolatgobiva,
zistava otadzkou, zda by na tomto mistebylo vhodwjSi poukazat na ffpad
majdanské &zenkyné Wiadystawy Piotrowské, kterargudstavuje skut@mou aitou
swdkyni, jez frezila plynovani v plynové konie, jakkoli se tato fedstava rize zdat
fantasticka. Piotrowskérezila svou ,smrt“ v majdanské plynové kofaa zanechala
po sols swdectvi!® Stejre tak peZili plynovani i ikteff jini, a to zejména vifpad
biezinskych a treblinskych plynovych komor, itteSak na rozdil od Piotrowské
nezanechali osobni zp&¥, protoze byli bezprosdre poté zabiti.

%18 Wiadystawa Piotrowska. Majdanek (1943), Lublin,. 0. 1960. Archiwum Restwowego
Muzeum na Majdanku VII-135/2, s. 1.
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Na tomto poslednimifkladu je patrny zasm Wienertové analyzovat tabory
smrti spiSe z pozice kulturni histdky a historéky umeéni, nez tuto latku pojmout ryze
historiograficky. Ve vysledku je pak jeji vyzkumytavy pra¢ diky tomuto pistupu,
ktery v sols vSak skryva i mnoh& Gskalifigemz se nelze zbavit dojmu, Ze struktura
prace fisobi nesourcfl Ale to je mozna dano prévautoginym inovativhim
nahledem, ktery d¥ze byt nadasovy.
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Edi¢ni fada Historikem ve dvacadtém stoleti, roky 2015 a
2016.

Ladislav Voldrich

EdiceHistorikem ve dvacatém stolekiierou v roce 2009 zaloZilailSOHI Stedisku
oralni historie KHI Fakulty pedagogickéC®) Nadtzda Moravkova se v uplynulych
dvou letech rozrostla o zajimae§ti svazky, a to svazek 9 o osudech vyznamné
historicky a univerzitni pedagozky 20. stoletiZeny Vackové, svazek 10 o Zivo¥ a
dile plzaiského historika a vysokoSkolského pedagogaikalélacka, svazek. 11 o
kontroverznim plzigsském pisobeni historik Karla Pichlika a Karla Bartoska a
koneiné svazeke. 13 o zajimavé reflexi zakladatele pigké katedry historie FPE
ZCU prof. VaclavaCepelaka ve vzpominkach a archivu cestovatele aaisle ing.
Miroslava Zikmunda®’

Editorkatady a autork&i spoluautorka mnohych svazkN. Moravkova se
dlouhodolé snazi edici za#tovat glednosti na historiky, ki#f se ®jakym zpisobem
dotykaji Plzi. Kromé svazku o Rzert Vackové je tomu tak i v letech 2015 a 2016.
Kontinuita biografii je opt dana pedevSim¢asovou okolnosti Zivota atgobeni
zpracovavanych osobnosti — byt historikem ve dvaoastoleti znamenalo projit
nékolika weédeckymi diskurzy, navzajem se zna odliSujicimi ¢ dokonce
popirajicimi. Kariéra &dce ve dvacatém stoleti, st&jako kariéra vysokoSkolského
pedagoga byla zéalezitosti komplikovanou a nesnadddwdnocenyclityt svazki

%7 MORAVKOVA, Nadézda — POCHYBOVA, MichaelaRizena Vackova, histaka stateného
srdce. Praha: viaCentrum, 2015. 100 s. ISBN 978-80-876248; MORAVKOVA, NadZda —
HAKEN, Petr.Zder’k Macek: pedagog a historileraha: viaCentrum, 2015. 84 s. ISBN 978-80-
87646-11-3; MORAVKOVA, Nad’da — MARZ, JanKarel Pichlik a jeho misto v povaies
historiografii Plzre. V edici Historikem ve dvacatém stoleti, sv. XitaRa: viaCentrum, 2016. 111 s.
ISBN 978-80-87646-15-1; MORAVKOVA, Naitda. Vaclav Cepeldk ve vzpominkach a v archivu
Miroslava ZikmundaV edici Historikem ve dvacatém stoleti, sv. XPraha: viaCentrum pro(,
2016. 136 s. ISBN 978-80-87646-14-4.
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zachycuje nejdramdt&ji zminénou skuténost zejména ZivotopisiReny Vackoveé.
Tato staténd a zasadova histdka uneni a profesorka Karlovy univerzity zaplatila
své zivotni postoje &kolikrat osobni svobodou. Aniégreni ji vSak nedokéazalo
zlomit. Autorska dvojice Moravkova — Pochybova Vaetu zkouma zejména na
zaklad archivre dochované osobni korespondence a pranm@alre historickych.
VétSi pozornost je &novéna zivotnim osuain, mensi pak samotnému dilu Vackové.
Pasaze zachycujici zejména &&inou fazi zivota Vackové, po propest z Wzeni, o
nichz nebylo je&t publikovano, pdf k nejginosrgjSim. Biogram je pojat jako zaklad
k tvorke hlubSi odborné biografie oiRerg Vackové.

Svazeke. 10 o profesoru Zdd&u Mackovi je wibec prvni souhrnnou praci o
tomto historikovi, ktery svym imsobeni spada jak do pimkého regionu, tak i do
regionu vychoddeského. Mackv zivotopis je také saihsti SirSiho biografického
vyzkumu Moravkové na téma pizmka historiografie. Zde naopak atitavénuji
Mackovu dilu historickému i didaktickému zmeu pozornost. Zdrojem faktbyla
opst pozZistalost a paginické vzpominky, ovSem také Mackovo dilo. | zdelaeusit
budouci SirSi vyzkum, nejspiSe v kontextjidregionalniho djepisectvi.

Dilo autorské dvojice histonk Pichlik — BartoSekdmeri¢ané v zdpadnich
Cechdch v roce 1945°*8 je pro plzéiskou moderni historiografii citlivé téma. Jednédse
ideologicky silré tendekini praci z pdatku padesatych let. AuioMoravkova a Marz
dilo reflektuji v rdmci vyznamu pro regioniggevSim se vSak pochopité&lmanttili,
zejména u Karla Pichlika, na jeho dal§fdeckou kariéru a na obdobi jehdspbeni
v disentu pro roce 1968. | toto téma by BegevSim v rdmci narodni historiografie
zaslouzilo SirSi uchopeni.

Trinacty svazek edice je svou formou pkuad atypicky. Jedna se vlasto
materidlovou studii, jezimasi prameny z osobni pisalosti plzéského historika a
pedagoga profesora Vaclavéepeldka a z archivu cestovatele ing. Miroslava
Zikmunda, jejich vzajemnou korespondenci a zejmpiepis osobnich vzpominek
Miroslava Zikmunda na jeho charismatického gymna#ié witele a pozéjSiho

%18 BARTOSEK, Karel — PICHLIK, KarelAmericané v z&padnicl€echach v roce 194%Praha:
Mlada fronta, 1953.
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osobniho fitele Cepelaka. Material se stal vychozim bodem pro maafiogr
Moréavkové o ¥deckém a pedagogickém odkazu Vacl@epelaka™®

Je po¥Sujici, ze ediciHistorikem ve dvacatém stolese d#& rozvijet a
rozhojiovat tak prace zgin historiografie. Zagrem nezbyva nez poft autofim i
editorim uzit&né edice hodh zdaru do budoucich pmu, stejré jako finarénich
prostedki, nebd ty jsou tradiné nejwtsSi prekazkou, kterou zejména regionalni
déjepisectvi musi ve svém publikeim Usili gekonavat.

%19 MORAVKOVA, Nadézda. Vaclav Cepeldk a katedra historie plzeké pedagogické fakulty.
Praha-Plz#: viaCentrum pro Zapadeskou univerzitu v Plzni, 2016. 315 s. ISBN 97883®46-13-
7.
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GRAUS, Frantisek. Zivd minulost. Stiedovéké tradice a
predstavy o stiedovéku. Prelozil Jan DobesS. K vydani
pripravil a doslov napsal Martin Nodl. Praha: Argo, Praha
2017.432 s.ISBN 978-80-257-2015-8.

Nadézda Moravkova

Osobnost historika FrantiSka Grause (1921-1989fi fgazesporu ke Kovym
osobnostem povéaiaéhoceskoslovenskéhogfepisectvi a k vyznamnym osobnostem
dejepisectvi evropského. Tento dle mnohych diky jgimateini ideologické a
politické orientaci kontroverzni&dec se hluboce otiskl v narodningjepisectvi i
védeckém establishmentu padeséatych a Sedesatyctedatemhal po seébdilo, které
stéle jest ¢eka na to, aby se s nim gasnaceska historiografie odpovidajicim
zpisobem vyptéadala a z@adila je do svého kontextu. Je nepochopitelnédjakiho
¢ekaji pozdni Grausova dila, jez vysla ve Svycanskwesky peklad. Hodnocena
publikace je zasluznym pmem nakladatelstvi Argo a jist editora samotného, jimz
secesky dluh vici Grausovu odkazu zmenSuje.

GrausovaZiva minulostje dilem, které anii pétyficeti dvou letech, jez od
sebe dli vydani origindluLebendige Vergangeheitnakladatelstvi Bohlau Verlag a
ceského pekladu, neztraci na své vygaini odborné hodnét Vyzrala a pitkkopnicka
prace erudovaného Grause totizasech svého vydanitgdlehla dobu a stala se
pfinosem k dnes tak aktualningjiddm mentalit a zkouméani podstaty a témat tzv.
historické pargti.

Kniha je rozdlena do osmi kapitol. Prvni s nazvem Tradice aohisité
védomi rozebird dobovy nejn&gi vyzkum, metodologii a vyuZitelné zdroje
vyzkumu. Graus pak v nasledujicim textu podava $aynosyklad fenoménu
historického ¥domi, rozlenény do kapitol o mytech o vzniku naribcha gikladu
tradic francouzskych, émeckych a ¢eskych, o ,narodnich* stcich a dalsi
vyznamnych d&jinnych osobnostech a jejich roli v genezi narodnibowdomi,
stredowkych protonérodnich procesech, o vzniku narodnistotickych stereotypa
narodotvornych ,myit* a jejich vyznamu i Uskalich pro historickouifemnost.
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Grausova precizniédecka prace a Siroky rozhledtgdého a zkuSenéhogdce dava
praci vysokou Urove a hodnotu sahajici daleko zgs jejiho vzniku. Nelze
nevzpomenout i Grausovych slozitych Zivotnich dsuderé jsou zdrojem osobnich
bolestnych zkuSenosti vesai stetadvani s modernimi nacionalnimi myty, jejichz
kofeny sahaji az do hlubokeé historie.

Cesky freklad jednoho z nejlep3ich Grausovyat pati k ozdobam edice
Historické myslena zasluznému gou nakladatelstvi Argo. Drobnym nedostatkem
je rekolik pieklepi a textovych chyb, které unikly oku korektora teldadu
samotného Grausova textu (fap. 10 - emociok) ¢i v doslovu Martina Nodla na s.
408-417. Nezbyva si neZgi, aby v edici Grausovycheldz pozdniho obdobi bylo
pokratovano.
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MUCKE, Pavel. Mista paméti druhé svétové vdlky. Svét
vojdkii cCeskoslovenského zahrani¢niho odboje. Praha:
Karolinum, 2014. 222s. ISBN 978-80-246-2563-8.

Lucie Dyckova

Pavel Micke se narodil 1. 9. 1978 v PardubicichtoJ&esky historik zabyvajici se
novodobymi djinami, oralni historii a &inami pangti. V souwasné dob pisobi
v Ustavu pro soudobégjiny AV CR. Jeho knihy se&asto @nuji vojakim druhé
swtové valky z pohledu oralni historie.

Kniha Mista panti druhé s¥tové valkyétendi nastiuji pohled vojak, ktefi
ve valce bojovaliCten& se v knize dozvi nejen pohled vojaka klgové okamziky
valky, jako je Mnichovsky diktat nebo vznik protekétu, ale také jeho zazitky
z fronty, ze setkani s civilnim obyvatelstvem. Ause dale ¥nuje otdzce domova a
pratelstvi na front a také pohledu vojékna spojence a niéftele. Porérné obséahle
autor také piSe o vztahu vojék jejich velitelim a gedstavitelm statu.

Kniha je rozdlena na 8 hlavnich kapitol. Kazdéa kapitola se daitluje na
mensi podkapitoly. V zdvu kapitoly vzdy autor shrnuje, co €htouto kapitolouici.

Prvni kapitola je takovym Gvodem ke knize. Autorzke ¥nuje djinam
pantti, priblizuje podstatu tohoto oboru a odkazuje na jinéory, které se tomuto
tématu také &novali.

Druhd kapitola se jiz dnuje vzpominkam vojak druhé setové valky.
Kapitola je ¥novana pohledu na mnichovsky diktat a udalostibiézna 1939. Autor
zde odkazuje na préci historika Jan Fesétery se zabyval Mnichovem a jeho stopou
ve vnimani spolmosti. Z vypo¥di se dozvidame, ze po vyhldSeni mobilizace se
vojaci hlasili s hrdosti do armady, byli odhodldm@jovat a po vyhlaSeni Mnichova
nastava ten zlom, kdy museji potdpodevzdat zbrana odejit. V kapitole je také
nastin kontrast mezi mobilizacited prvni s¥tovou véalkou, kdy vojaci necdit jit
bojovat za cis®, a ped druhou sstovou valky, kdy i rodiny vojak to vnimaji jinak,
protoZe vojaci jdou branit svou zem.
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Treti kapitola se &nuje tématu domov a vlas€esti vojaci nili velké
vlastenecké cini. Byli hrdi, Ze pochazeji @eskoslovenska a po odchodu do
zahranéi se snazi informovat obyvatele ciziho statGeskoslovensku a mysli si, ze
tim pomahaji exilové vl&dv jejim snazeni o obnoveni Republiky. Otazka doenev
pro vojaky velmi citlivd, protoze miluji $§ domov, ale mnoho z nich je Zjn
vyhnano pray zabranim pohrasi, museji odejit do vnitrozemi, kde nemaji zazemi,
praci, a proto je proénjednodusi odejit do zahr&nia bojovat proti Nmecku a ziskat
sviij domov zgt. Na odchodu je pro vojaky n&ffSifici to rodiré. Na konci valky
vojaci casto musiesit stejny problém, valka trvala 6 let a za tuuwsbk nové zemi
vytvorili vztah ¢asto i rodinu a museli épresit, zda se vrati daima nebo #éstanou
ve svém novém domey

Kapitola ¢tyfi se wnuje spolubojovnikm a pgateiim. Mnoho vojak
odchéazelo do exilu se svymidteli, se kterymi byli v jednotcetipmobilizace. Na
front¢ vojaci poznali mnoho dalSich lidi a vyte#i si nova patelstvi. Jejich jednotka
jim 6 let suplovala rodinu, a proto se zde vyéha velmi pevné fatelské vztahy.
Vojaci se patebovali na své spolubojovniky spolehnout, coz tak&ovalo jejich
pratelské vztahy. Vojaci giasto vynginovali adresy, aby jejichiftel mohl informovat
rodinu, Zze dany vojak padliizrargnich se vojaci snazili co nejrychleji dostat ke své
jednotce zpt, aby mohli pomoct svymiptelim.

Nasledujici kapitola se énuje veliteim a nadlizenym. Podle vojak
existovaly dva typy velitdl, ti ktefi se nad svou jednotku povySovali a zasluhy za
Uspch jednotky picitali jen sols a ti ktei se snazili byt saiasti jednotky a dokéazali
ocenit praci celé jednotky. Velmi vyzdvihovanym itelem byl general Karel
Klapanek, ktery se prévnad své muze nepovySoval a vyslouzil si za to oth n
uznani. Vojaci i blizsi vztahy s veliteli, ktd meli nizS8i postaveni a byli s nimi na
front. Ti co byli na velitelstvich aipizdéli jen na fizné gehlidky a sta#li se na
obdiv, nengli vojaci prilis radi, protozeiasto byli neopatrni a zbytes upozonovali
na polohu jednotky.

Sesta kapitola se¢muje nevojenskym elitim. Mnoho vojélse o politiku
piiliS nezajimali, do valky iiSli bojovat za s&j domov a ne ki politice. Vojaci
¢asto negativé vidéli ministerstvo, protoze dgkteri nebyli gidéleni na frontu, ale do
kanceldi, kde pditali vydaje armady. Spornou osobnosti byl Edvashds, dktefi
ho vikli negativré, protoze se vzdal, jini ho Wl pozitivng, Ze se snazi obnovit
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Republiku. Rozhodhpopularrjsi osobnosti byl Jan Masaryk, protoze byl k véjak
pratelsky a snazil se jim pomoci.

V sedmé kapitole se autognuje pohledu na spojence. Rozporuplné bylo
vniméani Francie. Na jedné stéafrancii zazlivali, Ze nAm nepomohla a na druhé
strart Francouzi byliceskym vojakm velmi atelSti a pohostinsti. Kazdy vojak si
vytvoril svij obraz Francie. Nazory na Rusko se takenf, zvla$ po zveéejréni paktu
ribbentrop-molotov. Mnoho vojék bylo nadSenych z obrazu Ruska, dokud se
nedostali na ruskou vesnici, kde &lidu hroznou bidu, ktera je Sokovala. Velky rozdil
je mezi pohledem vojdik ktefi odesli na zapad &rhi, kteri Sli na vychod. Na zapad
byla dobra vyzbrojenost a zasobovani, na vyéhamenska zaostalost a nedostatek
potravin. Do obrazu spojenecké zZewojaci ¢asto také zahrnovali divky, pro které
byli mladi zdatni vojaci velmiiftazlivy. Divky ¢asto fungovaly jako ditelky jazyka
dané zem

V posledni kapitole se autorémuje pohledu na néjiele. Mezi vojaky
panovala v3eobecna pochopitelnd nenavistdm. Nekteri vojaci, ktgi se setkali
nagiklad s komunistickymi Mmci, wdi, Zze ne vSichni Bnci jsou nepételé, ale
vétSinou nenavidi vSechny Nmce a chili se jim pomstit, za to co museli vy#tpa
za své rodiny, které byly v protektoratu dteany. Z rkterych vypo¥di jde vyist
jakési zadostitinéni, kdyz jsou Nmci zlomeni, protoZze je do zajateckych tabor
odvadji praw Cesi. V kapitole mi takéiiislo zajimavé, Ze vojaci touZi celou valku se
Némcim pomstit a sami sékslibuji, Zze se pomsti, ale kdyz jeémecko zlomeno, tak
vojaci sami uznaji, Zze krve uz bylo prolito dosispokoji se s odchodeméhch
z Republiky. V kapitole jsou také vypedi vojaki z japonského zajeti, kdy je Japonci
muwili, tyrali hlady a jen diky kapitulaci Japonska sachranili, protoze ti co tam
prisli pied nimi, tohle nelidské zachazeni feqli.

Kniha ma velmi bohaty poznamkovy aparatkdy jsou poznamky na strance
dokonce delSi nez samotny text. Pokud nahlédneniildiografie, tak v ni najdeme
vzpominkové praceéeskych vojak, sbirky rozhovak. V literatire prevladaji ceska
dila.

Autor v knize zmiuje mnoho dl, hlavre v prvni kapitole to jsou dila

pievazié zahraninich autoii. Pro knihu je asi nejdezitéjSi citace Jana Te&s jeho
zawra o vlivu Mnichova na smysleni celé spiiesti.
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Pavel Micke ve své knize nastje pohledy ob§ejnych vojak nejen na
vélku, ale i na ¥ci okolo jako napiklad na hostitelskou zemi. Kniha je psana velmi
¢tivé a zazivi, autor sva vyjagkni proklada prayvcitacemi vypowdi vojaki. Kniha
neni @ilis dlouh4,¢imz mize byt dnesSnimdtendi blizka, a pesto podavéa uceleny
obraz o tom, co asi zazivali vojaci kazdy den. l&nithm ukazuje jiny pohled na téma
druhé setové valky, ktery v této dah kdy mame mnoho publikac&rujici se tomu
tématu, je ostZujici a poda ndm mnohem reg#i obraz valky, nez publikace, kde se
autai vénuji pouze, co se stalo, kde se to stalo a kdobtdnmiMyslim si, Ze kniha by
mohla obsahovat i fotografie, které by datlyodojem, ktery siéten& z knihy odnasi.
| kdyz je to kniha odborné literatury, tak si mysize si ji nize geCist i laik a co
si z ni odnese.
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Zpravy / Chronicle

Ohlédnuti za piredavanim cen III. ro¢niku historické
soutéze 2016/17 poradané strediskem SOHI320

Marie Fritzova

Dne 6. 6. 2017 prathlo vyhlaseni vysledkjiz 11l. ro¢niku historické sowke SOHI.
LetoSni r@nik byl vibec nelsgsrejSi co do pétu astniki. Fijali jsme celkem 67
praci ve dvou kategoriich: |. kategorie: 6. —iTda ZS, prima-sekunda pro osmileta
gymnézia. Kde hlavnim Ukolemé@stniki bylo prevyprawt zajimavou historickou
udalost, o které se pomoci rozhovoru daili od svého ddetka nebo své batky.
Do této kategorie se celkenilgasilo 43 &astnili a pdadi bylo nasledujici:

1. misto Filip Harant, 7. A, ZS Martina Luthera, Rize

2. misto Klara Carvanova, 7. B, ZS TGM Rokycany

3. misto Matyas Myslik, 7. A, 20. ZS, Pize

4. misto Adam Bezgkovsky 7. tidy na 33. ZS Plze

5. misto Jakub Sekyra, 7. A, 20. ZS Rize
Cestné uznani ziskal David Bisky, Gymnazium a SOS Rokycany a Eliska Reskova,
Cirkevni ZS Plz&.

Il. kategorie: 8. — 9ftda ZS, tercie-kvarta pro osmiletd gymnazia. Zaddad kterym
se studenti ®&i zamyslet, z#lo: ,Jak moderni technologie Zmily ndS Zivot?* Do
této kategorie sifhlasilo celkem 24 &astnili a pdadi bylo nasledujici:

1. misto Denisa Brandtnerova, tercie Gymnazium a SOE/&ny

2. misto Jindich Rosendorf, 3. E, Gymnazium PizéikulaSské nam. 23

3. misto Julie Kocova, tercie Gymnazium a SOS Rokycany

%20 Vice o soutZi maZete nalézt na naSich webovych strankach: httpwisehi.maweb.eu/soutez-
sohi/soutez-sohi-2017/
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4. misto Jan Drechsler, Gymnazium Rokycany
5. misto Alexandr Pukh, kvarta, Gymnazium Jaroslavachlitckého
v Klatovech
6. misto Lukas Jarsek, tercie Gymnazium a SOS Rokycany
VSem vyherém jeSt jednou gratulujeme.

Slavnostni dopoledne bylo zahajeno zastupcem katedtorie PhDr. Miroslavem
Breitfeldrem, Ph.D. a panem gkhnem Fakulty Pedagogické CO v Plzni
RNDr. MiroslavemRandou, Ph.D.. Prvni misto bylo letos asiem krasnymi drony,
které do soutze jako sponzorsky dagmovalo Grafické studio 5ka, které kazZdém®
nasi soutz podporuje. Také letos bychom éhpodekovat statutarnimu &stu Plza,
které finainé podpdilo celou organizaci této saiite. Dale bychom cHii podékovat
panu nansstku ing. Petru Nahlikovi, jehoZ kanceldarovala drobné&ené ceny pro
dalSi &astniky, ktéi se umistili naietim az desatém mést

Slavnostni vyhlaSeni bylo moderovastenkami odborné komise, ktera i
letos vyhodnocovala sat#ini pispévky. Mgr. Lenka Burianova ocenilargdevSim
velky a kvalitni pdet pispsvkt v prvni kategorii, ale takéckteré zajimavé eseje,
které byly zaslany do kategorie druhé. Moderové@hélmo dopoledne jsem se tréaui
zhostila ja. Oceni studenti fijali ceny z rukou panad&tana. Slavnostni dopoledne
bylo zakorteno spolénym fotografovanim. LetoSni ¢nik ukazal, Ze oralni historie
jako metoda, rive byt vyuZivana jakotdezity a prospsny nastroj na zakladnich
Skolach, ¢Sme se tedy nafighazejici IV. r@nik a nechme seigkvapit novymi
tématy a krdsnymi cenami &golevsim skélymi G¢astnickymi gispsvky.
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Ohlédnuti za mezinarodni konferenci Exploring
Experiences of Repression in the Soviet Union and
Communist Eastern Europe

Michal Louc¢

Dne 20. ledna 2017 se naidd Leeds Beckett University v Leedsu konala
mezinarodni konferendexploring Experiences of Repression in the Sovigbtyand
Communist Eastern EuropdJ¢astnici konference se mohli seznamit s aktualnimi
britskymi vyzkumy tohoto regionu i s kolegy ze zemdkdejSi stedni a vychodni
Evropy. Celkem 18 dastniki pochazelo Leské republiky, Estonska, Litvy, Polska,
Rumunska, Velké Britanie a USA. Tematické i metodaké rozgti prednesenych
prispivka bylo velmi Siroké a organizétioe rozclili do nékolika bloki zangtenych

na teror a represi v SSSR a v Rumunsku, ZenskoSerkist s represemi v SSSR a
vychodni Evrop, dale na strategii statni kontroly v komunistickycezimech a
panttova studia.

Nyni se kratce zastavme alegpo nskterych vybranych fispsvka. Velmi
mne zaujal britsky historik Roland Clark (Univeysiof Liverpool, UK), ktery v
piispEvku Re-Membering Codreanu: Maligning Fascist VirtuesAind Prison, 1964
popsal povéléné potrestani rumunskyckilena faSistické organizace Nbarea
Legionat (Zelezna garda) a jejichéweiiskou zkuSenost. Zajimavé bylo migad
zjisténi, Zzetada ¥zt nejenze vyvijela bohatou literarni a &leckou ¢innost, ale
mnozi se navzdoryipvycho¥ a politické indoktrinaci mnohaletymézmnénim jen
utvrdili ve svém peswdéeni, Ze jsou nositeli pozitivnich hodnot fimpnost, vira,
hrdinstvi aj.). Sild zastoupen byl blok zatteni na Zzenskou zkuSenost s represemi. Za
vSechny mohu zminit britskou histéku Kelly Hignett (Leeds Beckett University,
UK), ktera v minulosti zkoumala rozvoj trhu s drogjaa rozvoj kriminalnich siti ve
vychodni Evrop 70.-80. let a vsadasnosti se za#tila Zeny ¥znéné
v komunistickémCeskoslovensku. Své nejng$i poznatky na tomto polirpdstavila
v piisptvku We Were There Too”. Women's Experiences of Repmnessn
Czechoslovakia ¢.1948-c.1968lichal Low (Ustav pro studium totalitnich rezim
Spolek Politéti vézni.cz) na konferenci vystoupil ippsvkem The Oral Histories
and Places of Memory of the former Czechoslovaliti€al Prisoners Zanttil se
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piedevsim na pracovni taborji pranovych dolech na Jachymovskuiané (mnohdy
protichidné) paniti (a myty) s mistem spojen' Dale gitomné seznamitadou
zachovanych pdwstatki taboi a tiznymi zpisoby popularizace jejich historie (fap
Nawna stezka Jachymovské peklo). Britsky historik Ba@lark (University of
Bath¥* ve svém velmi inspirativnimifspsvku Constructing Victimhood in the Cold
War — the Case of the Association of the VictimsSSwfinism in West Germany
priblizil promény ramd kolektivni panéti a identity ¢leni sdruzeni v Zapadnim
Némecku zijicich byvalych politickych éziit vychodogmeckého komunistického
rezimu, ke kterym dochéazelo vijhu 50.—80. let. Naopak na fungovani represivniho
systému byly zagteny zavrecné pispsvky Krzysztofa Brzechczyna a Kamila
Dworaczka (Institut narodni paitn Polsko).

Odbornougast konference uzésla projekce dokumentarniho filmu Ch. —
pribeh politické ¥zeikyre, na kterou navézala dlouha a ziva debata§Hotmne, Ze i
verze s titulky byla fitomnym naprosto srozumitelna a autory nasténtémata
v publiku velmi rezonovala. Dojmy zfilmu i celé mi@rence jsme probraliip
spolegenském véeru. Na zasr musim podkovat hlavni organizatorce konference
Kelly Hignet za vynikajici organizaci této svym sahem spiSe komorni, ale velmi
piinosné akce.

%21 Riizné paniti spojené s Jachymovem jsou tématem aktualninkwnim Barbary Vann z americké
Loyola University.

322 Aktudlrg je zapojen do projektWnsettling Remembering and Social Cohesion in Tratisnal
Europepodpdeného v programu Horizon 2020. Vice viz http://wwmrest.eu/
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V. mezinarodni konference Ceské asociace oralni historie

Michal Louc¢

Jiz tradéni konferenceCeské asociace oralni historie (COHA) méa za sebdy pa
ro¢nik, tentokrat s podtitulem ,Mnoho téidoralni historie. Od teorie a metodologie k
vyzkumné praxi, vyuce a popularizaci“. Konferengdabuspdadana ve dnech 15. -
16. Unora 2017 v Benve spolupraci Ustavu pedagogickycédvFilozofické fakulty
Masarykovy univerzity, Etnografického Ustavu Morgélso zemského muzea (MZK)
a COHA. Odborn&iast konference préhla v pgijemném prosedi nové budovy
Ustavu pedagogickychzd.

Na konferenci bylo fijato plnych 47 pispsvki, pricemz mezinarodni rozén
ji davalo Sest dastnic ze Slovenska a jedetagtnik z USA. Rozlozit takovou porci
piispEvki do dvoudenni akce jistneni jednoduché, nejsem si ale jist, Ze zvolené
ieSeni bylo to nef&strEjSi. Hlavni cast programu byla véstnana doif bloki po
trech paralelnich sekcich, takZze navzdory neustafgshihani ze salu do satlovek
nemohl slySet zdaleka vSe, co segsevzal. Ve vSech dalSich ohledech vSak byla
organizace bezchybn&tetnt doprovodného programu, namz se vyznamnou mirou
podilela Jana Poldkova z MZK (z#ena tira po brénské architektie byla
zazitek!).

Ale zpst ke konferetinim prispivkam. Stede&ni dopoledne bylo dnovano
slavnostnimu zahajeni a sérii vystoupeni hlavnfetniki. Radu podstatnych
probléni tematizovalo Gvodni vystoupeni Radmily #¥kové Slabakové (Univerzita
Palackého v Olomouclyzpominani a emoce: od studii pgovych k oralni historiji
na ktery navazal Michael Kilburn (Endicott Collegeyym gispivkem na téma
¢eského undergroundu. Hana HI6Skova (Univerzita Kuweského v Bratislat) poté
hovaila o vztahu orédlni historie a folkloristiky, ¥&Z tuto ¢ast uzaiel Miroslav
Vargk (Akademie ¥d CR) s pgispivkem Teorie a praxe OH: malé ohlédnuti za
padesati lety organizované oralni historie veét&wa dvaceti lety jeji existenceGR,
ve kterém kriticky a vystizh zhodnotil vyvoj oboru a&etna Uskali, se kterymi se
potykd. Mimo jiné problematizoval ro#8hy nazor, Ze rozvoj oralni historie je
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bytostrg spojen s rozvojem demokracigige@mz poukazal na jeji mohutny rozvoj v
zemich jako jeCinska lidova republika, nebo Kazachstdhza velky problém
zarovei povazuje pedevSim ideologické a instrumentalni pojimagind které jde
zcela proti metogla smyslu ordlni historie.

Nyni je3t nékolik stiipki z paralelnich sekci.i@iZounek, Michal Simaha
Dana Knotova (Ustav pedagogickyckdviFF MU) ve dvojici pispsvki O vstupu na
tenky led. Oralni historie ve vyzkumu soudobygim dkolstvia Ucitelé zakladnich
Skol v obdobi prazského jara a J@ku normalizaceshrnuli poznatky z prév
uzaweného grantového projektu zkoumajiciho metodounbtdistorie normalizéni
Skolstvi®?* Pavel Stehlik (Vojensky historicky Ustav) h#ia etablovani metody
orélni historie ve Vojenském historickém std¥u. Petra Schindler-Wisten
(Akademie ¥d CR) vystoupila s fispivkemOralni historie véasosl#rné perspektiv.
Sto studentskych revoluci po 20 letekterym gedstavila vychodiska nejnggiho
projektu Centra oralni historie. Michal Lo@Ustav pro studium totalitnich rezémve
vystoupeniOralni historie a Jazzova sekgaedstavil swj lofisky popularizéni
projekt, v ramci kterého vznikla tematicka weboud@skaJazzova sekce 1971-1988
— Historie, vydavatelstvi a dokumentdte.Dale hovail o historii Sekce a
konfliktnich pangtech fiznych skupin aktér ztad byvalych¢lend a aktivist.
V zawru striéné predstavil swj aktudlni projekt zawieny na ceskoslovenské
vézeistvi v letech 1965-1992.iiHlav&ek (Akademie ¥d CR) predstavil v ramci
programu NAKI vyvijeného virtualniho asistenta pepiistupréni historickych
audiovizualnich dat (nasledujici den se tomuto tém&novala rovéz Marie
BareSova z Narodniho filmového archivu, ktery setomto projektu také podili).
Veronika Musilova Kyrianova (Narodni muzeum) h#ilaoo vyuZiti oralni historie v
dokumentaci divadelni prace pro muzejni sbirki¢gmz na stejném panelu byly také

323 v tomto ohledu stoji za pozornost titigad sbornikOral History and Public Memoriegeds.
Paula Hamilton a Linda Shopes), &#m# napiklad Kevin Blackburn ¢lanku History from Above:
The Use of Oral History in Shaping Collective Meynor Singaporepopsal, jak singapurska oralni
historie primars slouzi k prosazeni a upaim jednostranné rezimni historické p#im

324 | etos uZ také vySla prvni publikace uvedenych ruRocialisticka zékladni $kola pohledem
paretniki: Sonda do Zivotaditeliz v Jihomoravském krafnakl. Wolters Kluwer 2017) a druh& bude
vydana jedt letos.

%25 swij dosavadni pirzkum letos publikoval v knizda, vojak z Afghanistanu: Vzpomindgskych
veteran; (CPress 2017).

328 Viz http://jazz.ustrcr.cz/
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dva zajimavé fispivky se sportovni tematikou. Sarka RamiSova (Narodnzeum)
predstavila pibéh prvni ¢eskoslovenské volejbalistky hrajici v zahtanHany
Synovcové a Gabriela Haybva (Magistrat mista Kladna) pro zgmu pribéh znamé
cvicitelky aerobiku Olgy Sipkové. Velmi #nzaujal mezi obma gibshy vznikly
kontrast, zajimavy nejen z hlediska p&my spol€nosti a sportu, ale i genderu. Ve
vysledku velmi pozitivni bylo zjighi, kolik nejitizrgjSich instituci, organizaci a
vyzkumniki se oralni historii $nuje a v jak obrovské §itémat. To je nepochykn
velkym piislibem do budoucna.
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Nova webova stranka o historii Jazzové sekce

Michal Louc¢

Dne 2. z& 1986 byli v Praze z&tni predseda Jazzové sekce Karel Srp, jeji
mistofedseda Joska Skalnik, tajemnik Vladimir Kbuclenové vyboruCestmir
Hunat a Tomas Kvanek, pokladnik Milo§ Drda a majitel switho sidla ViIastimil
Drda. Represe proti Jazzové sekci a rezimni snagdy likvidaci vyustily v roce 1987
v politicky proces s @i jejimi ¢leny. Pra¥ pri ptilezitosti 30. vyrai zatykani vznikla
popularizani stranka Ustavu pro studium totalitnich reidazzova sekce 1971-1988
— Historie, vydavatelstvi a dokumentag®tp://jazz.ustrcr.cz/). Hlavnim poslanim
stranky je véejnosti zpistupnit informace o historii a n&gbernych kulturnich
aktivitaich Jazzové sekce, o jeji nasilné likvidaobrovské vig zajmu a mezinarodni
podpory, které proces s jejim vedenim vyvolal. Prdiky remu nejspiSe nebyly
vysledné tresty mnohem tvrdsi.

Web obsahuje § hlavnich sekci.Casova osa shrnuje hlavni udalosti
v historii Sekce, z nichzékteré jsou v dalStasti komentovany dvojici naratorPro
tento el vznikly orélré historické rozhovory s Vladimirem Kilem a TomasSem
Kiivankem, ktéi patili mezi odsouzenéleny vyboru Sekce. Mista p&thJazzové
sekce jsou na webu vyzfema v interaktivni mapa opatena strinym komentéem.
Tato ¢ast webu je neustale ddplana, ale uz té pongrné vymluvrg ukazuje, ze
Sekce po celou dobu své existence vyvijela sk&tentenzivnicinnost v regionech.
Cinnost Jazzové sekce by zartveebyla mozna bez obrovského mnozstent
(aktivisti), ktefi se na jejim fungovani podileli zdarma a ve volngse. Alespi
nékteré z nich fipominacast webu Tvée Jazzové sekce. Velkyntiposem stranky
piitom je, Ze nav&wnikim poprvé v digitalni podabzpristupiuje rekteré ze Sekci
vydavanych tiskovin €asopis JAZZ, seii zpravodaj 43/10/88, nebo publikataci

jsmeaRock na levémidle **’

327 zajemam o tehdejsi hudebni tiskoviny Ize dopéitiuaké archiwasopiswazz Forumktery byl
od roku 1969 oficiadlnindasopisem Mezinarodni jazzové federace. Viz
http://www.polishjazzarch.com/wersjaangielska.html.
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Slavnostni zahajeni provozu webu pfolo 21. z& 2016 na
interdisciplinarnim kolokviu o Jazzové sekbledejte se — nedame se — existujeme!”
Nelze také opomenout, zZe stranka by nemohla newantk bez spoluprace
s projektem Jazzova sekce 1971-1988 (www.jazzokeesez) a pomoci celéady
lidi, napiiklad formou poskytnuti informaci o regionalnichtiakach Sekce, nebo
poskytnutim dobovych matertalVSem pat nas dik.
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Dvé nedavna setkani didaktiki a pedagogii humanitnich
véd, kde zaznél potencial oralni historie: odborna
konference Transdisciplinarita - sdileni - sitovdni jako
vyzva na horizontu oborovych didaktik a XXX. ro¢nik Letni
skoly historie

NadézZda Moravkova

LetoSni z&er akademického roku fmesl d¥ vyznamné odborné akce na poli
didaktiky humanitnich &. Tou prvni byla konference didakiik nazvana
Transdisciplinarita — sdileni — &ivani jako vyzva na horizontu oborovych didaktik.
Konala se 29¢&ervna 2017 na (@é Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity
v Brné a zahrnula celé Siroké spektrum avizované proli&mnaZzamsiena ovSem
byla predevS§im na problematiku utemi Wdecké, weském prosedi mladé,
discipliny zatim nazyvané transdisciplinarni didledtt a gredstaveni viajkové lodi a
prvotniho ,manualu” tohoto tolik ptgbného a finosného oboru. Jeho duchovni
otcové doc. PaedDr. Jan Slavik, CSc. z Fakulty gegiaké Z°U v Plzni a doc.
PhDr. Tomas Janik, Ph.D., M.Ed., doc. Mgr. PetrdnePh.D. a Mgr. Petr Najvar,
Ph.D. z Pedagogické fakulty MUNI v Binkteri stoji za celym projektem konference
a jsou i autory stejnojmenné knii§; predstavili odborné \ejnosti vysledky svého
dlouhého Usili a natmé odborné prace a sklidili zaslouzeny obdiv a ozrshejré
jako ochotu a nadSenititomnych odbornik z celé republiky i Slovenska nejen
problematiku sdilet a respektovat, ale také se ejinjrozvoji a budovani jejiho
impaktu vSemozh a vyznami podilet. Sami auto cil konference na webovych
strankachDiviweb formulovali takto: , Oborové didaktiky se v poslednich letech
uspésné rozvijeji a konstituuji oborové komunity naplinujici svij specificky program. V
interakci s tim se rozviji také spolecna zdkladna oborovych didaktik, kterd umoZnuje

38 gLAVIk, Jan -JANIK, Tomas- NAJVAR, Petr-KNECHT, ®eTransdisciplinarni didaktika: o
ucitelském sdileni znalosti a zvySovani kvality vyméy-ic¢ obory.Brno: Masarykova univerzita,
2017.
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resit otdzky jdouci napri¢ oborové didaktickym spektrem. Doneddvna tuto funkci
plnila pracovni skupina Akreditacni komise pro oborové didaktiky, poté ji prevzala
,Stald” konference oborovych didaktik (SKODA) na Pedagogické fakulté MU. Jejim
cilem je nastolovat zastrfesujici i prufezovd témata a privadét ke spolecné reci
didaktiky raznych obord. Konference bude jiz patym setkanim v ramci cyklu
oborowdidaktickych konferenci padanych Institutem vyzkumu Skolniho deadani
PdF MU. Nabidne prostor pro prezentaci a diskugispvki k problematice
transdisciplinarity, sdileni a gbvani v oborovych didaktikac¢h.

Z pohledu didaktického potencidlu oralni historiee vsledovanych
humanitnich disciplinach musime cobyaétnici ginosné konference s @8tnim
konstatovat, Ze mohla v diskusi zaznit i problekaatiidaktického finosu projeki,
v nichZ jednou z hlavnich metod je prace s gafkem, rodinn&i osobni historie a
biograficka metoda. Doufam, Ze téma bude mit mdzises na zminém poli
v budoucnu uplatnit jeS8ite.

Druhym nemé# zajimavym setkdnim byleetni Skola historilt konana ve
dnech 1. — 5¢ervence 2017 v aule FF UK Praha &autand Pedagogickou fakultou
Karlovy univerzity v Praze, jez letos vstoupila deého jiz XXX. r@niku. Oralni
historie na tomto poli nezazniva Gplnpoprvé, pesto letosni LSH pdala
problematice jejich didaktickych moZnosti Zn@ prostor. OB vystoupeni v rdmci
tématu, & uz pednaska znadmé autority a nestéemké i mezinarodni oral history
prof. PaedDr. et Mgr. Miroslava ¥Yika, Ph.D. feditele USD AVCR i piednaska doc.
PaedDr. Nagdy Moravkové, Ph.D. z plaeké FPE ZU doznaly znané pozornosti
naslouchajici pedagogické fegnosti. Na péadu byly obecné otazky moderni oralni
historie a jeji Uskali a problémy a pak zejménalSirdidakticky potencial metody.
PrednaSky zvolna feSly ve workshop a burzu zkuSenosti, z&zncela rada
inspirativnich tig a dobrych pikladi z praxe. Nelze si neZdt, aby Usili vyuzivat
oralni historii na Skolach naSi pedagogickouejy@ost neopousto a aby slouZila
piedevSim k fiblizovani kazdodenniho Zzivota v minulosti a ke oyani
imaginativnosti a personalizaci Skolnihgepisu.
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Pokyny pro autory

Casopis MEMO C(asopis nejen pro orélni historii) se zaje zejména na vyzkum
historie metodou ordlni historie a aplikace tétotadg do vywovani &jepisu na
zakladnich a stdnich Skolach, ale i na vyzkum soudobyéfinddalSimi historickymi,
antropologickymici sociologickymi metodami. Zadana jsou témakiiny totalitnich
rezimi, dgjiny druhé s¥tové valky v pantti lidi, dgjiny kazdodennosti ve 20. stoleti,
problémy mensin, regiondlnijéhy, dgjiny déjepisectvi, biografie, ale také novodoba
Ustni tradice a novodoby folklor ve vyzkumujid. MEMO je velmi vsticny a
oteveny ¢asopis, vitame i dalSi souvisejici témata, vyzkumplikace tykajici se
soudobé historie, vyzkumu v archivech apod.

Formalni pozadavky na textlanky by nely byt predloZeny v elektronické podsb
v aplikaci Microsoft Word, e-mailem na adresu: mamjtzova@gmail.com
moravkov@khi.zcu.cz. Prosim, pouzijte pouze zallestyl (typ a velikost pisma
Times New Roman 12, jednoducké&dkovani). Poznamky a odkazy uvpe pod
¢arou na pislusné strance, ne vtextu, ne &ankem. Mly by byt piibézré
ocislovany v celéndlanku.

Prvni citaci uvadjte v plném rozsahu: SMITH, Robert. Histori@écnych vyrobk.
Plzei: Zapadeeska univerzita, 2010, s. 22. VSechny nasledugkiny by ndly byt
uvedeny ve zkracené fo¥n SMITH, Robert. Historiemlé&nych vyrobki, s. 22.
Pouziti latinského slova ibid nelseského tamténebo zkratek jako Loc. cjtOp. cit.
apod. neni povoleno. Je nutnélqzit abecedni seznam glrcitovanych zdraj a
literatury na koncélanku.

Nékolik p ¥iklada plnych citaci (téngf vSechny uvedené citace jsou fiktivni):

Citace knihy:JUDD, Robin. Contested RitualSircumcision, Kosher Butchering, and
Jewish Palitical Life in Germanythaca: Cornell University Press, 2007. ISBN 13
9780801445453.

Citace kapitoly v knize neb@ippevku ve sbornikuHAUG, Karl Erik - ORVIK, Nils.
Stormaktsgarantier og kollektiv sikkerhetsgaramtiBERG, Roald (ed.pelvstending
of beskyttet. Bergen: Fagbokforlag2008. ISBN 978-80-876432-9, s. 23 - 42.

Citace ¢lanku vcasopisu: NAHODILOVA, Lenka. Communism modernisation an
GenderContemporary European Histgryol. 19, no. 1, February 2010, s. 37 - 55.
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Citace z deniho tiskuiKOZA, Jan. Prvni majRlzeisky denik12. fezna 2006, s. 5.

Citace rozhovoru s pa#tnikem: Rozhovor Nadzdy MORAVKOVE (odborna
asistentka Zapadeské univerzity v Plzni) s Kolomanem Gajanem (emeprofesor
Karlovy univerzity v Praze), dne 8. 8. 2010 v PraRéepis rozhovoru uloZen
v archivu SOHI Plz&, Veleslavinova 42.

Archivni zdroje:Narodni archiv Praha. Fond Osobni {talosti. Fol. Josef Macek.
Korespondence 1970 - 1978v. ¢. OP 654.

Citace internetového zdroj@8OLD, Richard. The main Saints. [Online] Dostupné
URL: < http://translate.google.cz/#cs|en|dokumef@it: 2010-09-12].

Prilohy: Obrazky, fotografie, nakresy, tabulky, grafy, dgkaf mapy, atd. musi byt
oc¢islovany a odkazany poznamkami péarou a umishy za textem se spravnym
&islem a popiskem. Zdroj musi byt uveden.

DalSi pokyny:Rozsah studii je omezen na max. 30 stran (54.0@kazucetns
pozndmek podarou a mezer). Rozsah recenze: max. 1-2 stranylyKédnek by il
mit: nazev {esky i anglicky), abstraktésky i anglicky, max. 18adki), klicova slova
(Cesky i anglicky, v p&tu od 3 do 8), informace o autorovi (jméno ijrpeni, rok
narozeni, pozice a zastnavatel nebo Skola, oblast vyzkumu, e-mailovoresig).
Clanky publikované wasopisu MEMO prochézeji nezavislym recenziiipenim a
musi byt schvaleny reda&ki radou. Editti dékuji prispévateiim za to, ze pokud
mozno respektuji vySe uvedena dogeni.
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Notes for Contributors

MEMO magazine focuses especially on the historgeséarch using oral history and
its application in teaching history. Prefered ahe themes of modern history,
especially history of totalitarian regimes, thetdwg of the Second World War in

memory of people, the history of everyday life met20th century, problems of
minorities, regional history, history of histori@ghy, biographies, also the modern
oral tradition and folklore in the modern historfyresearch. MEMO is a very open
and obliging journal, we welcome any other relaad interesting topics.

Format and StyleArticles should be submitted electronically, in kisoft Word, by
e-mail to the address mmaja.fritzova@gmail.com,avkov@khi.zcu.cz. Please use
the basic style only. Notes should be footnotes @tinotes. They should be
numbered consecutively throughout the article.t@its of references should be made
only in the notes and not in the text, first refexes should be given in full: SMITH,
Robert.History of Diary ProductsPilsen: University of West Bohemia Press, 2010,
pp. 22 - 23. All subsequent references should teengin abbreviated form: SMITH,
Robert.History of Diary Productspp. 30 - 32. It is necessary to attach a listudif
references at the end of the article. The useefatin wordibid, or abbreviation like
Loc.cit., Op. citetc. is not allowed.

Some Practical Examples for Full References (Alnatistxamples are fictive.):

The reference to a booKUDD, Robin. Contested Rituals: Circumcision, Kexs
Butchering, and Jewish Political Life in Germanthalca: Cornell University Press,
2007. ISBN 13 9780801445453.

The reference to a chapter in a book or to a ctwittion in collection of papers:
HAUG, Karl Erik - ORVIK, Nils. Stormaktsgarantiergdcollektiv sikkerhetsgaranti.
In: BERG, Roald (ed.) Selvstending of beskyttetidgga: Fagbokforlaget, 2008. ISBN
978-80-876432-9. 465 p.
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The reference to an article in a journaNAHODILOVA, Lenka. Communism
modernisation an GendeContemporary European Histaryol. 19, no. 1, February
2010, pp. 37 - 55.

The reference to an article in a newspap€OETZEE, Paul. Namibia's liberation
struggle,Die Transvaley 12th March 2006, p. 5.

The interview referenceThe interview of KOTZEL, Charles (lecture of Chearl

University in Prague) with BIBIKOVA, Leona (exlectu of University of West

Bohemia in Pilsen, living in Pilsen), 22nd OctoR&08. The transcript is filed in the
archives SOHI Pilsen, Veleslavinova 42.

The archives referenceCzech National Archives, Prague, fund: Inheritarfie;
Josef Macek, document: Letters to Frantisek Gr&® 1+ 1975, catalogue number;
OP 456.

The reference to an internet sourcBOLD, Richard. The main Saints. [Online]
Available from URL:

<http://translate.google.cz/#cs|en|dokument> [2090-2].

lllustrations: Pictures, photos, sketches, tables, diagramshmgspmaps etc. Should
be numbered consecutively with the footnotes aadqa behind the text with correct
number and labeled. The source must be given.

Further notes:Scope of article: max. 30 pages. Scope of revimax. 1-2 pages.

Every article should have: Title, Abstract (maximoflO lines), Keywords (from 3

to 8), Information about Author (name and surnawyear of birth, position and

address of employer or school, field of researecmaéd address). Notification: The

articles submitted to the MEMO must be editorialised and approved. The editors
would be grateful if contributors kept closely toufnal’'s style and format

conventions.
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CALL FOR PARTNERS
SOHI - The Center for Oral History in Pilsen

The Center for Oral History SOHI was founded withie Department of History,
Faculty of Education of University of West BohenimPilsen in 2009. Workplace
focuses mainly on creating a database of intervigitls eyewitnesses - a database of
oral sources to recent history. SOHI has ambitionserve as a methodological base
for oral history research and joint projects ofioegl institutions interested in method
of oral history and its use in contemporary histgraphy and to collect and provide
the experience of partner institutions in the fiefdral history.

Some of SOHI partners

The Czech Oral History Center COH within the Inggtof Contemporary History AS
CR, Department of Oral and Contemporary Historyc(fig of Humanities, Charles
University in Prague), The Czech Association of IOrlstory, IOHA, Baylor
University Institute for Oral History, The CentrerfOral History and Cultural
Heritage (University of Southern Mississippi), TBeal History Center (Department
of History, University of Zululand, Kwadlangezwa,ol8h Africa), Columbia
University - Oral History Research Office and etc.

Some important tasks of SOHI:

collection of narratives of survivors, presentatioh contemporary history in the

memories of survivors, educational activities, jpedilons, interviews, organization of

experts meetings, research and publication of ndetlogical and theoretical texts in

the field of oral history, providing consultatiomd service to researchers and to
everyone interested in oral history, monitoringctéag aspects of interviews with

eyewitnesses in modern school history, organizatworkshops and methodological

seminars for primary and secondary schools.

Some current SOHI projects:

Using Oral History in the History of Modern Histography, Oral History at School,
Everyday Life under Socialism, The Iron Curtain ze€hoslovak Border in 1948 -
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1989, The History of SSM - Socialist Youth Unio&#echoslovakia, Eyewitnesses of
the Holocaust, Memories of Totalitarian Prisoner€zechoslovak Totalitarian
Emigrants

The Center SOHI is open to the general cooperatitin experts and the public and
welcomes those interested in this method. Thank fauyour interest in the
partnership and contact us.

Contact:

The Center for Oral History SOHI, Department of tdiig, Faculty of Education of
University of West Bohemia in Pilsen, Veleslavino42, Pilsen, Czech Republic
(www.khi.zcu.cz)

Contact person: Nadezda Moravkova
Tel.: +420377636603
Fax: +420377636612

E-mail: sohi@khi.zcu.cz; moravkov@khi.zcu.ozmaja.fritzova@gmail.com

SOHiI
STREDISKO ORALNf HISTORIE

SOHI Stiedisko oralni historie pfi KHI FPE Z CU v Plzni, Veleslavinova 42, Plae
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