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REDAKCNI UVODNIK / EDITORIAL COMMENT

MEMO mezi vzpominkovym osmickovym rokem
a vyhledem do budoucna / MEMO between the
commemorative year of eights and a look into
the future

Tatana Souckova

Rok 2018, ktery byl z pohledu ¢eské a Cesko-slovenské védecké historické obce
naplnén pfipominkami ,,osmi¢kovych let doslova az po okraj, vstupuje do své
posledni faze. Podobné také nas Casopis pro letoSek uzavira, shodou nahod,

osmy rok své existence.

Navzdory tomu, ze poslanim historiki je rekonstruovani a analyzovani
déjt minulych, patii k profesi historika také vyhled do budoucna a vytyCovani
novych badatelskych cild, aktivit a setkdvani v ramci (nejen) oralné-historické
komunity. Hned v uvodu roku 2019 se proto na pudé Univerzity Palackého
v Olomouci uskuteéni jiz VI. Mezinarodni konference Ceské asociace oralni
historie s ndzvem ,,0d demokratizace k demokracii: Oralni historie ve vyzku-
mu soudobych dé&jin“. Toto odborné setkani oralnich historikt i jejich kolegt
z dal$ich piibuznych védnich oborl by si 6. — 7. unora neméli nechat ujit také
adepti historické védy z fad studenti, ktefi zde mohou prezentovat své vystupy

z probihajicich ¢i ukonéenych vyzkumi a projektu.

A jak se ¢asopis MEMO rozlouci s osmickovym rokem? Jeho druhé ¢is-
lo leto$ni ¢islo, které praveé drzite v rukou, nebo Ctete prostiednictvim obrazovky

pocitace, je svou obsahovou naplni pestré a riiznorodé.

Studie Lud’ka Jirky je vénovana zajimavému tématu vzpominek na ¢in-
nost Ukrajinské povstalecké armady, které je vSak nahliZzeno prizmatem ukrajin-
skych povstalcti a obyvatel Rivnenské oblasti. Autor stravil vyzkumem v terénu
mnoho ¢asu, naucil se ukrajinsky jazyk, poznal detailné osudy naratord a nasal
atmosféru mist, kde se odehravaly dramatické udalosti spojené s ¢innosti UPA.
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Studie predstavuje sondu do citlivé problematiky a pokousi se nabidnout uhel
pohledu, ktery je tradi¢né€ spiSe marginalizovan ¢i bagatelizovan, a sice hledisko
»Sympatizantii UPA.

Obdobi druhé svétové valky analyzuje také Jitka Raskova, ktera svij
prispévek zaméfila na reflexi nacistické propagandy na strankach vybranych
zenskych casopist. Konkrétné jde o periodika List pani a divek, Hvézda ces-
kych pani a divek a Eva. Autorka sleduje promény ve stylu koncepce ¢asopiso-
vych ¢lankt od prvotnich ,,obrannych* tendenci a prosazovani ceské myslenky
az k postupnym projeviim siliciho tlaku nacistické propagandy, kdy se vzorem
stava zena-matka pln¢ podporujici Némecko a jeho politické zfizeni.

Tteti studie je prece jen ,,osmickova“. Marie Fritzova v ni prezentuje
zavery oralné-historického vyzkumu mezi tzv. ,,obycejnymi lidmi“, ktefi popsali
své vzpominky na srpnové udalosti roku 1968 a nasledné obdobi normalizace.
Studie pfinasi mnoho podnétnych momenti a poznatkd, jejichz vyznam nemutze
byt snad nikdy dostate¢n¢ zduraznén. Marie Fritzova dava prostor hlasu ,,0by-
cejné veétsiny“, kterd dotvati a dopliuje obraz déjin vypravénych prostiednictvim
znamych osobnosti politického i kulturniho zivota.

Zavéreéna studie je velice zdafilym teoretickym pocCinem Véaclava
Sixty, doktoranda z Ustavu ¢eskych dé&jin Filozofické fakulty Univerzity Karlo-
vy. Studie se vénuje metodologickému problému tvorby biografii vyznamnych
osobnosti na piikladu analyzy edice Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minu-
losti. Jedna se o zajimavy metodologicky nahled do uvedené problematiky, ktery
poslouzi nejen historiografii, ale rovnéZz ostatnim védnim disciplinam, které bio-
grafickou metodu vyuzivaji.

Vazeni ¢tenafi, jménem celého redakéniho tymu casopisu MEMO dou-
fam, ze nad jeho strankami stravite chvile, které Vam budou inspiraci, pfinosem
a snad také podnétem k zamysleni nad soudobymi dé&jinami a jejich vyzkumem,
ktery jiz vyhlizi nové perspektivy nadchazejiciho roku 2019.
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STUDIE / STUDIES

Slava Ukrajini, herojam slava! Ukrajinska povsta-
lecka armada z pohledu ukrajinskych povstalct
a obyvatel Rivnenské oblasti'/ Slava Ukrayini, he-
royam slava! Ukrainian Insurgent Army from View
of Ukrainian Insurgents and Inhabitants of Rivne
Area

Ludék Jirka

Abstrakt

Ukrajinska povstalecka armada je tradiéné dehonestovana za podporu nacistic-
kého rezimu. Castym tskalim tohoto pfistupu viak ziistava, Ze se nedostavéa po-
zornosti ukrajinské perspektivé, tedy pfimym naratorim (veterantim a spolupra-
covnikiim Ukrajinské povstalecké armady), ale obecné i perspektivé ukrajinské
spolecnosti. Pro ukrajinsky diskurz je dulezitym referencnim bodem sovétsky
rezim na zapadni Ukrajing v letech 1939-1941, ktery je velice negativné vniman
a od toho se odviji hodnoceni nacistického rezimu. Pravé tento pohled, ktery vy-
plyva z autochtonniho uvazovani, by pii analyze ukrajinského nacionalismu ne-
mél byt marginalizovan.

Abstract

The Ukrainian insurgent army is traditionally seen as supportive of the Nazi
regime. This approach is, however, problematic because attention is not paid
to Ukrainian perspective. Perspectives of Ukrainian narrators (former soldiers
and collaborators of the Ukrainian insurgent army) or even perspectives of oth-
er Ukrainians are marginalized. An important reference for their discourse is the
Soviet regime in Western Ukraine. Its policy during the years 1939-1941 is neg-
atively interpreted and this is a crucial factor for interpretation of the following

! Na tomto misté bych rad podékoval PhDr. Bohdanu Zilynskému, Ph.D. za jeho odborné rady pti
ptiprave ¢lanku.
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Nazi regime. This autochthonous view should not be marginalized while evalu-
ating Ukrainian nationalism.

Keywords: Ukrainian Insurgent Army; survivors; Ukrainian perspective; inte-
gral nationalism; narratives.

Klic¢ova slova: Ukrajinska povstalecka armada; pamétnici; ukrajinska perspekti-
va; integralni nacionalismus; narace.

Uvodem

., Vite, ja rikam takhle: Kdyz Cech ma rdad svou viast, je kdo? Vlastenec. Kdy
Ukrajinec ma svou viast rad, je kdo? Banderovec. A to znamend bandita.*?

Vzpomindm si na pietni akt pii piileZitosti vypaleni Ceského
a Ukrajinského Malina (13. cervence 1943) dne 7. Cervence 2013. Pii posle-
chu ¢eské hymny jsem ze strany ukrajinskych ti¢astnikli nezaznamenal zZadnou
formu nesouhlasu, ale pfi zaznéni ukrajinské hymny se ke mné jeden z Ceskych
navstévnikl otocil a zcela nevhodné poznamenal, Zze Ukrajinci jsou a vzdycky
budou ,,banderovci.” Tento termin ma v ¢eském diskurzu znac¢né negativni vy-
znam a oznacuji se jim osoby snazici se v prubéhu let 1943-1956 o vytvofeni et-
nicky €isté zapadni Ukrajiny. Spravné oznaceni je Ukrajinska povstalecka arma-
da (UPA), ale pojmenovani banderovci?® je v souvislosti s UPA pouzivan Castéji.

2 Rozhovor Lud’ka Jirky (Univerzita Hradec Kralové) s M.S. dne 6. 4. 2012 v Dubné na Ukrajing.
Ptepis rozhovoru ulozen v osobnim archivu autora.

3 Ohledn¢ OUN (Organizace ukrajinskych nacionalist) a UPA viz MAGOCSI, Pavel Ro-
bert — RYCHLIK, Jan — ZYLINSKIJ, Bohdan. Déjiny Ukrajiny. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2015; MLYNARIK, Jan. Osud banderovcii a tragédie fecko-katolické cirkve. Praha:
Nakladatelstvi Libri, 2005; PANCIR, Jifi. Osudy ceského vystéhovalce. Vlastni sazba, 2013;
SACH, Jan. Vpdd Banderovcii na vizemi Ceskoslovenska v letech 1945-1947. Dostupné z URL:
<http://www.vhu.cz/vpad-banderovcu-na-uzemi-ceskoslovenska-v-letech-1945-1947> [Cit. 2017-
09-12]; ukrajinské zdroje: ILTUSYN Thor. Ukrajins'ka povstans'ka armija i Apmis Krajova. Pro-
tystojannja v Zachidnij Ukrajini (1939-1945 pp.). Kyjev: Kyjevo-Mohyljans'ka akademija, 2009;
ISAJEVYC Jaroslav a kol. Ukrajins'ka Povstans'ka Armija u borot'bi proty totalitarnych rezymiv.
L'viv: Nacional'na akademia nauk Ukrajiny, 2004; KENTIJ Anatolij. Ukrajins'ka Povstans'ka Ar-
mija v 1942-1943 pp. Kyjev: Instytut istoriji Ukrajiny, 1999; KOSIK, Volodymyr. Ukrajins'ka Po-
vstans'ka Armija: Korotkyj istorycnyj ohljad. Stryj: vlastni naklad, 1992; KUL'CYC'K1J, Serhij.
Orhanizacija ukrajins'kych nacionalistiv i Ukrajins'ka povstans'ka armija. Kyjev: Naukova dum-
ka, 2008; LEBED', Mykola. Ukrajins'ka Povstanc'ka Armija. Jij heneza, rist i diji u vyzvol'nij bo-
rot'bi ukrajins'koho narodu za Ukrajins'ku Samostijnu Sobornu Derzavu. Kyjev: SuCasnist', 1987;
MIRCUK, Petro. Ukrajins'ka Povstans'ka Armija. 1942-1952. Mnichov: Cicero, 1953; V'JATRO-
VYC, Volodymyr — HRYC'KIV, Roman — DEREV'JANY], Thor. Ukrajins'ka Povstans'ka Armija.
Istorija neskorenych — Centr doslidzen' vyzvol'noho ruchu. U'viv: Centr doslidzen' vizvol'noho
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Toto pojmenovani vznika uz v obdobi po druhé svétové valce (napf. i pismeno
B v nazvu Akce B* referuje k banderovciim) a je ukotveno i v sou¢asné odborné
literatute.?

Texty Ceskych autorti se Casto vénuji spojeni ukrajinskych nacionalis-
th s nacistickym rezimem na Ukrajin€ (v letech 1941-1944) a to v souvislosti se
tfemi historickymi udalostmi:® a) ve snaze ukrajinskych nacionalisti o realizaci
svych politickych cilii,” b) v ramci tzv. volyniského masakru v roce 1943% a ¢)
pti formovani a pusobeni divize SS Haly¢ina.® Signifikantni vSak je, ze Cesti
autofi pfebiraji informace z archivnich materiald, ale témét nikdy nevyslysi pfi-
mé ucastniky. Svétlou vyjimkou v tomto ohledu ziistava Milan Syruéek.'® Je tak
nanejvyse problematické, ze Cesti autofi pisi o UPA, ale pouZité zdroje se zuzu-
ji pouze na dokumenty pisemné povahy, kviili ¢emuz jsou zanedbavany narace
»radovych“ vojaki UPA i jejich spolupracovnikil (zv‘jazkovyj).!! Odborné prace
jsou tak psany z ,,nenarativniho pohledu.*

Pro spoustu Ukrajincti ma UPA odliSny vyznam. Na zapadni Ukrajiné
lze vypozorovat ¢etné odkazy na Stepana Banderu na vefejnych prostranstvich.
Na piiklad ve mésté Rivne je podle Stepana Bandery pojmenovana ulice, ve
Lvové ma postavenou sochu v nadzivotni velikosti a na mnoha mistech zapad-
ni Ukrajiny se objevuji ¢erveno-Cerné vlajky (Cervend — krev, ¢erna — ptda)
coby symbol UPA. Existuji i dal$i odkazy na Ukrajinskou povstaleckou armadu,
napf. na vefejnosti se objevuje pomeérné rozsireny pozdrav ,,Slava Ukrajini, he-
rojam slava“ (Slava Ukrajing, slava hrdiniim) a veterani UPA jsou glorifikovani
v ukrajinskych novinach.

ruchu, sluzba bezpeky Ukrajiny, Ukrajins'kyj instytut nacional'noj pam'jati, 2008. Vedle Ukra-
jinské povstalecké armady pusobila i dalsi nacionalisticka hnuti na izemi dne$ni zapadni Ukra-
tzv. melnykovci) a organizace Tarase Borovce (Poleska Si¢, tzv. bulbovei).

4 Operace ¢eskoslovenské armady vedena v roce 1947 na vychodnim Slovensku proti Ukrajinské
povstalecké armadé. Ukrajin$ti povstalci hodlali po druhé svétové valce piejit pres Ceskosloven-
sko na zapad.

S MLYNARIK, Jan. Osud banderovcii a tragédie Fecko-katolické cirkve.

¢ SVOBODA, David. Rok ohné. Vznik Ukrajinské povstalecké armady a pozadi volyiiskych masa-
krt v roce 1943, Securitas imperii, vol. 27, no. 2, 2015, s. 12-42.

7 Napi. PANCIR, Jifi. Osudy ceského vystéhovalce.

8 Napi. SACH, Jan. Vpdd Banderovcii na vizemi Ceskoslovenska v letech 1945-1947,

® Formovani a pisobeni SS Haly¢yna je ¢asto uvadéno i tzv. dezinformaénimi zdroji za ucelem
dehonestace soucasné Ukrajiny.

10 SYRUCEK, Milan. Banderovci — Hrdinové nebo bandité? Praha: Nakladatelstvi Epocha, 2008.
' Jako spolupracovniky UPA uvadim osoby, které védomé pomahaly povstalcim napf. dodavanim
potravin nebo pfislusnych informaci (ukrajinsky zv'jazkovyj, ceskym ekvivalentem by bylo slovo
»spojka‘, které se pouziva v souvislosti s ¢eskoslovenskym domacim protinacistickym odbojem).
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Tento ¢lanek se bude vénovat ,,pohledu” veteranit UPA a pamétnikt
z Rivnenské oblasti na obdobi druhé svétové valky,' ale také soucasnému od-
kazu UPA na zapadni Ukrajiné. Pomoci rozhovorti a zac¢astnéného pozorovani,
tedy antropologickych metod zkoumani, bude pfedlozeno nativni hodnoceni so-
vétského (1939-1941) a nacistického rezimu (1941-1944) na zapadni Ukrajiné.
Jednim ze zékladnich bodl antropologie je kulturni relativismus, ktery stavi na
snaze porozumét kultufe z jeji vlastni perspektivy a tento ¢lanek se tak bude sna-
zit postihnout druhovalecné obdobi z ukrajinského pohledu.

Je nutné rozlisit termin patriotismus a nacionalismus, protoze naciona-
lismus se sice v naracich objevuje velice Casto, ale nékdy je uvadén i termin pa-
triotismus. Ten je obecné chapan jako emotivni spojeni se zemi a jeho ¢eskym
ekvivalentem je termin vlastenectvi. Pojem nacionalismus se chape jako pfinale-
zitost k uréité skupiné sdilejici spole¢ny ptivod, historii, izemi, jazyk a tradice.
Obecné je vsak snaha UPA oznaCovana jako integralni nacionalismus,' ktery
mél byt zavr§en monolitickym spojenim naroda a tzemi.' Je pak samoziejmé
relevantni otazkou, nakolik by naratofi s témito definicemi souhlasili a nakolik
by je vnimali jako pouhé vnéjsi kategorie. Je tak nutné uvést, ze tyto definice
mohou slouzit pouze jako voditko pro chapani nacionalismu, patriotismu a inte-
gralniho nacionalismu.

Nejprve bude popsana metodologie vyzkumu a déle bude uvedeno hod-
noceni druhovalecnych rezimti na zapadni Ukrajin€ z pohledu veteranti UPA a je-
jich spolupracovnikii. Déle bude analyzovano hodnoceni UPA ze strany pamétni-
ka druhé svétové valky z Rivnenské oblasti a budou interpretovany vysledky zu-
castnéného pozorovani. V zavéru bude shrnuta perspektiva naratorti, ktera bude
porovnana s ¢eskym pohledem na UPA.

12 Zatimco v ¢eském prostiedi je za zadatek druhé svétové valky povazovano datum 1. zati 1939,
v Sovétském svazu se povazoval (a v Rusku dosud povazuje) za zacatek valky den napadeni Sovét-
ského nacistickym Némeckem, tedy 22. ¢ervna 1941.

13 K problematice nacionalismu viz HROCH, Miroslav. Ndrody nejsou dilem ndahody. Praha: So-
ciologické nakladatelstvi, 2009.

14 K problematice integralniho nacionalismu viz SCHULZE, Hagen. Stdt a narod v evropskych
déjinach. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2003.

15 KUL'CYC'K1J, Serhij. Orhanizacija ukrajins'kych nacionalistiv i Ukrajins'ka povstans'ka ar-
mija; LEBED', Mykola. Ukrajins'ka Povstanc'ka Armija. Jij heneza, rist i diji u vyzvol'nij borot'bi
ukrajins'koho narodu za Ukrajins'ku Samostijnu Sobornu Derzavu; MIRCUK, Petro. Ukrajins'ka
Povstans'ka Armija. 1942-1952.
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Metodologie

Na zépadni Ukrajin€, konkrétné v Rivnenské oblasti (oblast spada
pod tzemi historicky znamé jako Volyn), jsem provadél terénni vyzkum v le-
tech 2011-2016. Rivnenska oblast byla vybrana z toho dtvodu, ze jsem v ni
stravil nejdelsi obdobi svého ptivodniho vyzkumu k disertacni praci a mél jsem
zde moznost natocit prislusné rozhovory i provést zucastnéna pozorovani. Diky
dlouhodobému pobytu na zapadni Ukrajiné jsem se naucil ukrajinsky jazyk,
a tak nebylo vedeni rozhovort a ani nasledné ptepisy pfiliSnym problémem.

Pouzity byly zejména antropologické metody vyzkumu a jednim ze sté-
zejnich pouzitych vyzkumnych metod byl polostrukturovany rozhovor, ktery
umoziuje pokladat pfedem promyslené otazky, ale zaroven umoziuje pruzné
reagovat na odpovédi naratora ptihodnym dotazovanim.'® Inspirativni vSak byla
i metoda oralni historie, kterd ma aspiraci postihnout cely zivotni pfibéh nara-
tora,!” coZ je v piipadé€ starSich pamétnikd obzvlasté uzite¢ny nastroj. Zatimco
v piipadé deseti pamétnikti druhé svétové valky z Rivnenské oblasti byla pou-
zita metoda polostrukturovaného rozhovoru,'® v pfipadé dvou naratori-veterana
UPA byla pouzita metoda Zivotniho ptibéhu. Zivotni piibéh se oviem brzy zmé-
nil na polostrukturovany rozhovor kvili shrnuti ptibéhu do nékolikaminutové-
ho vypravéni.'® Pro ziskani dal$ich relevantnich vzpominek veterand Ukrajinské
povstalecké armady a tim i vétSiho mnozstvi vyzkumného materialu byly po-
uzité nahravky z oralné-historického archivu neziskové organizace Western
Ukrainian Historical Research Center ze Lvova (WUHRC; ukrajinsky Zachidno-
-Ukrajins‘kyj Centr Istoryénych DoslidZzen‘) se souhlasem autort.”* Z WUHRC
bylo pouzito celkem pét interview.

Urcity problém predstavoval diktafon, ktery nedovoloval, aby narato-
fi byli dostatecné bezprostfedni. Mnoho starSich obyvatel na zapadni Ukrajiné
obecné nevéii na nezneuzitelnost nato¢eného zaznamu, a tak zatimco jsou bé-
hem neformalnich setkani dostate¢né upfimni, pfi védomi nataceni na diktafon

1 FONTANA, Andrea — FREY, James. The interview: From structured questions to negotiated text.
In Denzin — Lincoln (eds.). Handbook of Qualitative Research. London: Sage, 2000. s. 645-672.

7 VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel — PELIKANOVA, Hana. Naslouchat hlasiim paméti: teo-
retické a praktické aspekty ordlni historie. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2007.

18V ptipadé pamétnikt z Rivnenské oblasti mélo $est naratort ¢eské predky.

19 Naratofi byli ¢aste¢né konfrontovani se ,,znamou* historii OUN a UPA. Dotazovani byli na
polsko-ukrajinské vztahy pied a béhem druhé svétové valky a také na vztah k sovétskému a nacis-
tickému rezimu, ovsem dotazy se tykaly spiSe osobni perspektivy. Otazky jsem se snazil formulovat
pomoci otevienych otazek takovym zpisobem, abych se vyvaroval jakéhokoliv hodnoceni UPA.
20V organizovani vyzkumu autorovi ¢lanku vyznamné pomohl Oleksandr Lisovs'kyj z neziskové
organizace Milujte Ukrajinu (Rivnens'kij oblasnyj blahodijnyj fond ,,Ljubit' Ukrajinu‘).
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artikuluji spiSe obecné fraze. Diktafon se tak v tomto smyslu jevil jako rusici
element a dilezité bylo i zaznamenavani neformalnich rozhovorti do terénniho
deniku.

(Nejen) v pfipad¢ zicastnéné¢ho pozorovani byla dulezitd nacionaliza-
ce spolecnosti kvtli valce na vychodni Ukrajin€. Jak bylo z pozorovani patrné,
zatimco v roce 2013 nebylo Rusko vnimano zcela negativné, vzhledem k anexi
Krymu a vélce na vychodni Ukrajiné se zacalo na Rusko nahlizet jako na jedno-
znacného agresora. S vymezenim vici sousednimu statu zaroven rostlo povédo-
mi o jedinecnosti Ukrajiny, pfi¢emz se spolecnost zacala vyrazné obracet k his-
torii a Castéji se zvyznamiovaly milniky ukrajinské historie. Jednim z takovych
milnikt byla i ¢innost UPA béhem druhé svétové valky, a proto se i tito povstalci
stavali stale siln€jsim referencnim bodem. Béhem valky na vychodni Ukrajiné
tak silné rezonovalo vzpominani na UPA a podle toho se i profiloval vefejny pro-
stor. Z divodu ménici se situace na vychodé Ukrajiny a obecné i ukrajinské poli-
tiky vSak povazuji za nutné uvést, ze argumenty pouzité v tomto ¢lanku nezbyt-
n¢ vychazi z poznatk z let 2011-2016 (rok 2016 tak byl poslednim, ke kterému
v tomto ¢lanku odkazuji).

Do terénniho deniku byly kromé poznatkid ze zi¢astnéného pozorova-
ni a z neformalnich rozhovort zapisovany i poznamky z pamétnich desek nebo
z pamatnikd, které odkazovaly na UPA. Dalsi material poskytly televizni po-
fady, novinové ¢lanky a dalsi tiskoviny nejriiznéj$i povahy vyjadiujici se bud’
k samotné UPA, anebo k ukrajinské spolecnosti. Toto v§e pomahalo porozumét
ukrajinské perspektive.
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Naratori-veterani Ukrajinské povstalecké armady

Lvovska oblast

Jméno, misto Datum Vzdélani Zaméstnani | Cinnost v UPA Dalsi ¢innost
narozeni narozeni
M.C., 1924 Pét tiid obecné V kolchozu | Spojka —
. skoly X
Posnykiv, zv'jazkova
okr. Mlyniv,
Rivnenska
oblast
ON. 1926 Obecna §kola V kolchozu | Spojka —
Ozerjany, zv'jazkova
okr. Dubno,
Rivnenska
oblast
K.V 1924-2016 Pedagogicka Délnice Ogetiovatelka — Aktivni
o a ekonomicka v odévnim sanitaika v mnoha
Dyeki, $kola primyslu Ivovskych
okr. Rohatyn, a ve skladu obcanskych
Ivano—' i organizacich
Frankivska
oblast
M.M. 1928 Sovétska stiedni | DéElnik Domobrana, Radovy
. skola, vyuceny v zavodé vojak UPA
Serednycja, fotograf,
Polsko veterinarni
skola
L.P. 1925 Akademické Zdravotnik Udrzovani
. , gymnazium konspira¢niho bytu,
L'viv, Lvovska osobni ochrana
oblast velitele UPA
O.P. 1923-2013 Gymnazium, ? ?
. ., ekonomicky

L'viv, Lvovska institut
oblast
M.S. 1925 Chemicka Veterinaf Stielec-kulomet¢ik, Hnuti Plast,

. skola, star$i dustojnik UPA | autor mnoha
PohoVr}l ci, okr. zooveterinaisky psanych
Zolotiv, institut vzpominek

11
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Naratori z Rivnenské oblasti

Jméno, misto Datum Vzdélani Zaméstnani Soucasné bydlisté
narozeni narozeni
N.S. 1940 Pedagogicky Ucitelka ve Skole Myrohosca/Rivne
institut
Myrohosca,
okr. Dubno
EK. 1928 Obecna $kola Uklizecka Myrohosca
Myrohosca,
okr. Dubno
E.V. 1923 Obecna $kola V kolchozu Molodavo
Molodavo,
okr. Dubno
HK. 1936 Pedagogicky Ucitelka Zdolbuniv
institut
Bazal'tovo,
okr. Kostopil'
JK. 1927 (Ztejme) stfedni | Ostraha L'viv
. Skola v zemédélském ustavu
Hlins'k,
okr. Zdolbuniv
M.B. 1928 Vysoka skola Odborny pracovnik v | Dubno
. telekomunikacich
Strakliv, okr. Dubno
T.P. 1926 Vysoka $kola Ucitelka ve Skole Zdolbuniv
Mokre, Bélorusko
M.S. 1934 Vysoka $kola Utitelka ve skole Dubno
Pryvil'ne,
okr. Dubno
N.L. 1940 Vysoka skola Advokat Dubno
Myrohosca,
okr. Dubno
S.R. 1931 Obecné $kola Kolchoz Molodavo
Myrohosca,
okr. Dubno

12
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Sovétska a nacisticka okupace zapadni Ukrajiny o¢ima veterani Ukrajinské
povstalecké armady

Nez budou analyzovany interpretace veterantt UPA a jejich spolupra-
covnikd ohledné sovétské (1939-1941) a nacistické okupace (1941-1944) za-
padni Ukrajiny, je nutné uvést kratkou poznamku o politice mezivale¢ného pol-
ského rezimu (1921-1939) v tzv. vychodnich kresech (dnes Ternopilska, Ivano-
-Frankivska, Lvovska, Volyiiska a Rivnenska oblast), ve kterych byli Ukrajinci
v podstaté majoritnim obyvatelstvem. Zde totiz podle naratord udrzoval polsky
stat etnickou diskriminaci, nedovoloval jim zapojit se do vefejnych zalezitosti
a upiral jim ob&anska prava:?' ,, Za Poldkit nemohli Ukrajinci pracovat ve stdtni
sprave. (...) Polaci mohli vSechno, co chteéli. Ukrajinci mohli jit na filozofii nebo
na prava, ale byly nastavené hranice.“* Nezahrnutim Ukrajinc do skupiny
obyvatel podilejicich se na spravé zemé¢ dochazelo k postupnému pnuti, jelikoz
Ukrajinclim na jedné strané bylo umoznéno ziskat vzdélani a vytvofit tak inte-
lektualni vrstvu, ovSem na druhé strané nemohli dosahnout na pozici odpovida-
jici jejich vzdélani. Navic méla polska vlada podle Versaillského systému, ktery
ukoncil prvni svétovou valku (1918) a zavedl mirovy systém v Evropé, zafidit ve
vychodnich kresech vyuku v ukrajinském jazyce a zavést ukrajinstinu jako ufed-
ni jazyk, ovSem namisto toho ke konci mezivale¢ného obdobi pfisla polonizace
a zavadéni povinné vyuky polského jazyka.?

s

V zafi 1939, v ramci ¢tvrtého déleni Polska, obsadil vychodni kresy
Sovétsky svaz a naratofi z fad veterantt UPA dodnes vzpominaji na razantni zmeé-
nu. Nektefi vzpominaji, ze Sovéti negativné vnimali ukrajinsky nacionalismus:
., Nebyly narodni spolecnosti, jenom sovetské. Ve skole se vychovatel zastdaval so-
vétského systému, ale narodni spolecnosti nemohly byt. Také byl jen masosojuz,
centrsojuz. (...) Vse kulturni bylo hodnoceno jako patriotické a protisovetske.
Vse se vysvétlovalo pouze prosovétsky a nase Ukrajina byla naciondlni. “** Podle
slov jiného naratora doslo k ,,pfituhovani“ rezimu a od Sovétd zacaly ,ustrky*
a ,,zakazy.“?

2 BRUBAKER, Rogers. Nationalism reframed: Nationhood and the National Question in the New
Europe. Cambridge: Cambridge University Press, 1996.

22 Rozhovor Iryny Markiv (koordinatorka projektu Living history pii organizaci WUHRC)
s Ol'hou Popadyn (veteran UPA) dne 24. 7. 2009 ve Lvové na Ukrajiné. Piepis rozhovoru ulozen
v archivu WUHRC, Lvov, Rynok 1.

23 BRUBAKER, Rogers. Nationalism reframed: Nationhood and the National Question in the New Europe.
24 Rozhovor Iryny Markiv (koordinatorka projektu Living history pfi organizaci WUHRC) s Lju-
bomyrem Poljuhou (veteran UPA) dne 23. 6. 2009 ve Lvové na Ukrajiné. Piepis rozhovoru ulozen
v archivu WUHRC, Lvov, Rynok 1.

% Rozhovor Ljudmyli LevEenjuk (administratorka projektu Living history pfi organizaci WUHRC)
s Mykolou Malachivs'kym (veteran UPA) dne 31. 10. 2011 ve Lvove na Ukrajiné. Pfepis rozhovoru
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V naracich veteranid UPA vSak dominuje zhorSeni Zivotni Grovné, ¢asto
uvadi nedostatek zakladnich Zivotnich potfeb (jidlo, zbozi) a také politické re-
prese, tedy vyvazeni Ukrajincti a Polakt do tabori nucenych praci, coz se tyka-
lo zejména inteligence. DalSim prvkem je ubohy stav ruskych vojakt. Neékteti
naratofi vzpominaji, ze byli od blata, nemé¢li boty, byli ,,nestastni* a ,,pachli.
Naratofi si kviili témto divodiim zacali k sovétskému rezimu vytvaret znacn¢ ne-
gativisticky vztah, pfi¢emz signifikantnim aspektem je podle nich prudka zména
,»K hor§imu‘ — napt. Sovétsky svaz zatykal jiz za pouhé vyjadifovani ukrajinské-
ho nacionalismu, coz bylo o mnoho horsi nez ,,pouha“ etnickd diskriminace za
polského rezimu.

Néktefi naratofi-veterani UPA tak pfiznavaji, ze doufali ve valku mezi
nacistickym Némeckem a Sovétskym svazem, protoze jim wehrmacht pomutize
zbavit se ,,Moskalt.“?¢ Nacisticky rezim tak nebyl naratory vniman jako utla-
Covatelsky, jak je hodnocen v ¢eském prostiedi, ale jako garant osvobozeni.
Pfinejmensim existoval diivod vnimat nacisticky rezim jako osvobozujici: ,,Celd
Ukrajina Zila v nadéji, ze bude valka, protoze nebylo mozné Zit. S bolSeviky ne-
bylo mozné zit v takovém systému [sovétském]. “*’ S tim souvisi i celkové hodno-
ceni obou totalitnich rezimt, kdy se veterani UPA narativné vice vymezuji proti
sovétskému nez proti nacistickému rezimu.

Zahy vsak nad€je na lepsi zivot padla: ,, Lidé [za némecké okupace]
znovu pracovali, davali kontingent, davali vSe, maso, vejce a vse, co bylo treba
davat. Lide to prijimali normalné. Proc? Protoze to je nepritel. Prisel, vybojoval,
takze je treba davat néjakeé poplatky. Tak Sel Zivot. Nezménil se. I s kontingentem
Jjsme vysli. Vyucovani bylo némecké, ale my jsme to uz brali méné v uvahu. %
Pfes pocatecni nad¢€ji neznamenal nacisticky rezim vyrazngjsi zivotni predél, re-
prese byly ,,jen* odliSného charakteru (napf. vyvazeni obyvatel do nacistické¢ho
Némecka na nucené nasazeni namisto vyvazeni do sovétskych pracovnich tabo-
) a potize s nedostatkem jidla a zbozi v podstaté pretrvaly.

ulozen v archivu WUHRC, Lvov, Rynok 1.

26 Hanlivé oznaceni pro Rusy.

27 Rozhovor Iryny Markiv (koordinatorka projektu Living history pfi organizaci WUHRC) s Lju-
bomyrem Poljuhou (veteran UPA) dne 23. 6. 2009 ve Lvové na Ukrajing. Pfepis rozhovoru ulozen
v archivu WUHRC, Lvov, Rynok 1.

2 Rozhovor Ljudmyly Levéenjuk (administratorka projektu Living history pifi organizaci
WUHRC) s Mykolou Malachivs'kym (veteran UPA) dne 31. 10. 2011 ve Lvové na Ukrajin€. Pfepis
rozhovoru ulozen v archivu WUHRC, Lvov, Rynok 1.
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V kazdém pripadé je tfeba uvést negativni hodnoceni sovétského rezi-
mu do vztahu k nacistickému rezimu.?® Zatimco v piipadé Ceskoslovenska byla
situace odlisna, kdyz se demokratické Ceskoslovensko cht&lo branit se nacismu,
az nakonec dne 15. bfezna 1939 podlehlo, na vzpominky naratorti-veterantt UPA
je potfebné nazirat jinou optikou — byl zde sovétsky rezim, ktery béhem dvou let
upadl ve znacnou nelibost a to rezonovalo ve vife vnimat némecké vojaky jako
osvoboditele: ,,Nebylo zbozi. (...) Némci pak provadeli teror [jako Sovéti], strile-
li lidi, ale nepovysovali se nad narod tak jako Sovéti. Se Sovéty to nebylo mozné
porovnavat. *3°

Dalsim zajimavym, ale nutno dodat, Ze i o¢ekavanym narativnim prv-
kem je neuvddeni cilené likvidace polského obyvatelstva v letech 1943-1944.
Pouze jeden z naratorti zminil silnou polsko-ukrajinskou nevrazivost, ale umy-
slné nebo planované zabijeni polského obyvatelstva odmital: ,, 7o u ndas nebylo.
V krajnim pripade. Pokud néco [Polaci] udelali. Ve vesnici bylo hodné Poldkii,
oni nas napadali, nase rodiny a vSechno zabijeli. My jsme prisli a byly bojiivky.
Obklicili jsme domy a vysidlili jsme je do posledniho [Eloveka)]. Nékdo se nechal
vyvést za ruce, nekdo za nohy, protoze nebylo mozné s nimi néjak jinak jednat.
Natolik si dovolili, ze uz to nebylo mozné. Ale nikoho jsme nezabijeli. Ani Poldky,
ani jiné. “3!

Pravé tzv. ,,volynska fez* nebo tzv. ,,volynsky masakr” v letech 1943-
1944 oznacuje vyvrazd'ovani polského obyvatelstva ze strany UPA, pficemz se
naratofi se této problematice bud’ nevénuji, anebo cilenou likvidaci Polakt od-
mitaji. S obvinovanim ukrajinskych nacionalistli z vyvrazd'ovani polského oby-
vatelstva nesouhlasi.

2 Kdyz Stalin umrel, tak Rusové breceli a vSichni jini byli radi.” Rozhovor Ljudmyly Levéenjuk
(administratorka projektu Living history pfi organizaci WUHRC) s Virou Krokis (veteran UPA),
dne 6. 8. 2009 ve Lvové na Ukrajing. Piepis rozhovoru ulozen v archivu WUHRC, Lvov, Rynok 1.
39 Rozhovor Iryny Markiv (koordinatorka projektu Living history pii organizaci WUHRC) s Lju-
bomyrem Poljuhou (veteran UPA) dne 23. 6. 2009 ve Lvové na Ukrajing. Piepis rozhovoru ulozen
v archivu WUHRC, Lvov, Rynok 1.

31 Rozhovor Ljudmyli Levéenjuk (administratorka projektu Living history pii organizaci WUHRC)
s Mykolou Malachivs'kym (veteran UPA) dne 31. 10. 2011 ve Lvove na Ukrajiné. Pfepis rozhovoru
ulozen v archivu WUHRC, Lvov, Rynok 1.
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Hodnoceni Ukrajinské povstalecké armady v Rivnenské oblasti

V roce 1994 byl ve Lvoveé zaveden ,status veterani UPA®, ktery pfi-
znaval ukrajinskym povstalcim rovnopravné postaveni s veterany Rudé armady.
Ziskali tak stejny status jako vojaci ucastnici se frontovych boji za druhé své-
tové valky. V roce 2006 prezident Viktor Jus¢enko doporucil ukrajinskému par-
lamentu k pfijeti zakon o ,,statusu bojovniktt UPA* a té¢hoz roku pozadoval po
Ministerstvu Skolstvi a védy Ukrajiny zpopularizovat ¢innost UPA. V roce 2010
obdrzel Stepan Bandera titul Hrdina Ukrajiny, ale v roce 2011 mu bylo toto oce-
néni odebrano. V roce 2015 byl ukrajinskym parlamentem schvalen zakon, ktery
pfiznaval vojakim UPA status bojovnikid za svobodnou Ukrajinu. Z politického
hlediska jsou dnes vojaci UPA vnimani jako bojovnici za svobodnou Ukrajinu,
coz ovSem zastira fakt, ze ¢innost UPA neni na zapadni Ukrajin€ — pfinejmen-
$im naratory-pamétniky druhé svétové valky z Rivnenské oblasti, se kterymi
byly pofizeny rozhovory — tak idealisticky hodnocena. Vyskytuji-li se v Rivne,
v Dubné i v dalSich zapadoukrajinskych méstech kytice u pamatnikti Stepana
Bandery, jsou-li po ném pojmenovany ulice nebo namésti, anebo objevuji-li se
v ulicich ¢erveno-Cerné vlajky, neznamena to, Ze by s tim naratofi z fad pamét-
nik® druhé svétové valky z Rivnenské oblasti souhlasili, nebo ze by ¢innost UPA
hodnotili pozitivné. A to dokonce i navzdory tomu, ze se v letech 2014-2016
nacionalizoval vefejny prostor*? kvili valce na vychodni Ukrajiné a odkazy na
Ukrajinskou povstaleckou armadu byly cetnéjsi nez v letech 2011-2013. Nez
vSak bude uvedena jejich perspektiva, 1ze uvést n¢kolik dalSich obecnych po-
znatkll o nacionalizaci ukrajinské spolecnosti a odkazu UPA, které byly zjisténé
na zéklad¢ zacastnéného pozorovani. Obecné povazuji obyvatelé Rivnenské ob-
lasti mésto Lvov za centrum ukrajinského nacionalismu, ale i v Rivne se od roku
2014 zacala projevovat glorifikace Stepana Bandery a UPA. Zatimco jesté v roce
2013 tak byla pamétni deska Stepana Bandery v Rivne omseld a zapomenutd,
o rok pozdéji byla obklopena kvétinami. Objevovaly se vSak i osoby verbujici
mladé chlapce a dévcata do nacionalistické organizace Tri zuby, ktera se hlasi ke
Stepanu Banderovi, anebo se v tiskovinach zacaly ve zvySené mife uvadét nej-
razngjsi ¢lanky o UPA. Prave tisk byl jesté v roce 2013 plny kritiky regionalni
i vladni politiky, ovSem toto zaméfeni bylo ¢astecné upozadéno ve prospech po-
pisu ¢innosti UPA.

32 S nacionalizaci vefejného prostoru souvisi i $iteni ukrajinskych kulturnich prvka a symboli.
Zacalo se tak Castéji nosit tradi¢ni ukrajinské oblec¢eni na zptsob lidového kroje (vySyvanka), ob-
jevovaly se ukrajinské vlajky na autech, anebo se Castéji objevovala bizuterie v modrozluté barveé
(barvy Ukrajiny). V souvislosti s valkou na vychodni Ukrajin€ se také ve méstech vyskytovala
vojenska technika, ukrajinsti vojaci nebo mistni domobranci v polovojenské uniforme.
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Vratime-li se k naratorim-pamétnikiim druhé svétové valky z Rivnenské ob-
lasti, pak nenahlizi na ukrajinské povstalce tak ,,pfimocare” jako na ,hrdiny*
bojujici za svobodnou Ukrajinu. Chéapou je sice jako odpor vici sovétské a na-
cistické okupaci, ale zaroven jsou pro n¢ dilezité vzpominky na zabirani hospo-
dafskych zvirat, potravin i osobniho majetku a nasilné jednani nebo vynucované
»zadosti* o urcitou sluzbu (napf. o usiti bot). Vojaci UPA totiz Casto pfichazeli
v noci a vyzadovali ur€itou ,,pomoc*: ,, Tak prijde. Kazdy néco chce. Boty, ko-
Zich, jist chce. Kazdy bere. Ti bohatsi prisli o vSechno. Prichazi a berou, berou.
Oni neprosili a brali, brali. To nebylo dobre. ** Jina naratorka v§ak hodnoti UPA
odli$né: ,.Ze zacatku [obyvatelé] povstalce podporovali, davali jim jist, pekli jim
chleba a tak dale. A pak ne, pak se zavirali, tak s nimi nechtél nikdo mit néco
spolecéného. “** Obecné vsak naratofi nechtéji o ¢inech UPA na vefejnosti hovo-
fit, a tak radéji Septaji nebo odmitaji zaujmout pevny postoj. S tim souvisi i dalsi
aspekt patrny i ze zicastnéného pozorovani, kterym je snaha naratord zit prosté
a prilis ,,nevycnivat.*

Zavér

Interpretace naratord jsou odlisné od ,,tradi¢niho* pohledu na Ukra-
jinskou povstaleckou armadu v Ceské republice. Narace p¥imych ucastniki-
-veterani UPA jsou nezbytné spojené s vymezovanim se vuci sovétskému re-
zimu, a praveé naboj tohoto vztahu je nezbytné uvést do souvislosti s jejich hod-
nocenim nacistického rezimu. Podle jejich vzpominek znaéné poklesla zivotni
uroven v obdobi sovétského rezimu na zapadni Ukrajiné v letech 1939-1941
a zaroven nastaly represalie, na které do té doby nebyli zvykli. Pfinejmensim
tak 1ze uvést, ze existoval silny diivod, pro¢ mohli naratofi-veterani UPA vnimat
prichozi nacisticky rezim kladné: ,, Kdyz prisli Nemci, tak se zddlo, zZe pomiizou
obnovit nezavislost Ukrajiny a lidé se k tomu stavéli velice pozitivné. “** Pouze
jedna z veteranek UPA uvedla nacisticky rezim jako horsi nez sovétsky, ostatni
veterani hodnotili sovétsky rezim negativné;ji.

Neni nutné relativizovat redlné historické ¢iny Ukrajinské povstalecké
armady, ale je ptinosné uvést relativizujici interpretace naratort. Je totiz evident-
ni, ze UPA stéla za vrazdami polskych i zidovskych obyvatel zapadni Ukrajiny,

33 Rozhovor Lud’ka Jirky (Univerzita Hradec Kralové) s J. K., dne 17. 8. 2014 ve Lvové na Ukrajing.
Ptepis rozhovoru ulozen v osobnim archivu autora.

3 Rozhovor Lud’ka Jirky (Univerzita Hradec Kralové) s M. S. dne 6. 4. 2012 v Dubné na Ukrajiné.
Ptepis rozhovoru ulozen v osobnim archivu autora.

3 Rozhovor Andryje Kotljaréuka (koordinator projektu Living history pii organizaci WUHRC)
s Myroslavem Sypou (veteran UPA) dne 5. 8. 2011 ve Lvoveé na Ukrajiné. Piepis rozhovoru ulozen
v archivu WUHRC, Lvov, Rynok 1.
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ovSem interpretace naratort je vhodné ponechat jako autonomni. Dulezitéjsi je
pochopit jejich postoje, nez je hned odsuzovat skrze propirané historické uda-
losti, coz je ostatné vnéjsi kategorizace. V kone¢ném dusledku se také v pfipa-
dé naratorti nejednalo o vrcholné predstavitele UPA a ani o pfislusniky elitnich
povstaleckych oddild, ale o fadové vojaky a spolupracovniky. Celkove se vSak
mizou jejich narace jevit jako neuspésné, protoze jsou systematicky devalvova-
ny ,,zapadnim* nebo ,,ruskym* *¢ diskurzem, ktery ma $ir§i moznosti uplatnéni.

Tento ¢lanek nema ospravedliiovat nacisticky rezim, anebo i tzv. ,,vo-
lynisky masakr®, ale poukazat na to, ze v uréitém prostiedi 1ze vnimat odlisné ta-
kové redlie, které jsou v ¢eském prostiedi povazovany za jednoznac¢né negativni.
Ceské hodnoceni nacistického rezimu totiz vychézi z &eskych historickych, kul-
turnich i socialnich dispozic a v piipadé ¢eského diskurzu ohledné UPA zGstava
problematické, Ze je téchto dispozic vyuzivano pifi hodnoceni ¢innosti ukrajin-
skych povstalci. VySe uvedené roviny o kooperaci UPA a nacistického rezimu
(snaha ukrajinskych nacionalistl o realizaci svych politickych cili pomoci na-
cistického rezimu, tzv. ,,volynsky masakr* v roce 1943 a formovani a pisobeni
divize SS Haly¢ina) jsou uz jen nasledkem Ceského porozuméni nacistickému
rezimu. Z ¢eského pohledu je totiz jakakoliv snaha o spolupraci s nacistickym
rezimem odsouzenihodna a nemyslitelnd a je napt. nepfedstavitelné, ze by byl
nacisticky rezim hodnocen (pfestoze pouze v pocatcich) pozitivng. Ceské histo-
rickd zkuSenost je totiz od ukrajinské historické zkuSenosti znacné odlisna.

Vratime-li se k naratorim, mizeme jejich pozicionalitu rozdélit.
Veterani UPA jsou vice vlastenecti a také politicky i socialné ,,aktivnéj$i* (i diky
osobnostnimu vyvoji), zatimco naratofi z Rivnenské oblasti akcentuji spiSe ka-
zdodennost a klid vSedniho zivota.?” Zatimco z fad veterant UPA tak pochazi
naratofi s patrnou snahou se politicky angazovat, u naratorti z Rivnenské oblasti
nelze o politickém angazovani hovofit. Jejich Zivot je primarné spojen s kazdo-
dennosti rodinného a lokalniho zZivota, coz se tyka i naratorek M.C. a O.N., které
figurovaly jako spojky (zv‘jazkove) UPA, ale pochazi z Rivnenské oblasti.

Muize do toho vstupovat i odliSnost mezi Lvovskou a Rivnenskou ob-
lasti, protoze tfi naratofi-veterani UPA pochézi z historického tizemi Halice
(historické oznaceni pro oblast ¢asti dnesni zapadni Ukrajiny a jizniho Polska,
pod kterou spada také soucasna Lvovska oblast), kde ukrajinsky nacionalismus

36 MLYNARIK, Jan. Osud banderovcii a tragédie Fecko-katolické cirkve; SYRUCEK, Milan.
Banderovci — Hrdinové nebo bandité?

37, Nékteri byli za Némce rddi. A my ne, nam to je jedno, kdo je, ale aby dali Zit lidsky.* Rozhovor
Lud’ka Jirky (Univerzita Hradec Kralové) s E. K. dne 4. 4. 2012 v Myrohos¢i na Ukrajiné. Prepis
rozhovoru uloZen v osobnim archivu autora.
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historicky vznikl, zatimco Rivnenska oblast byla vzdy spiSe pasivnim aktérem
velkych historickych udalosti.*® Snad i diky odlisnému historickému vyvoji obou
oblasti je tak naratory z Rivnenské oblasti vniman Lvov jako nacionalisticky.
Ovsem i s ohledem na obcanskou angazovanost, odmyslime-li si nacionalis-
tické tendence, jsou naratofi-veterani UPA ze Lvovské oblasti aktivnéjsi. I tyto
prvky jsou tim, co €ini rozdil mezi naratory ze Lvovské a Rivnenské oblasti.
Charakteristiky obou skupin naratora jsou tak i celkové odlisné — ¢lenové UPA
vnimaji svou ¢innost pozitivné a ne€ini jim potiZe se o ni vyjadfovat, ovSem na-
ratofi z Rivnenské oblasti vnimaji ¢innost UPA spiSe negativné, ale odmitaji o ni
vetejné hovofit.
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Reflexe nacistické propagandy na strankach vy-
branych Zenskych casopisa - List pani a divek?,
Hvézda ceskych pani divek? Eva3,* / Reflection
of Nazi propaganda on pages of selected women'’s
magazines - List pani a divek, Hvézda ceskych
pani a divek, Eva

Jitka Raskova

Abstrakt

Predkladana studie se zabyva nacistickou propagandou na strankéach vybranych
zenskych casopist (List pani a divek, Hvézda Ceskych pani a divek a Eva). Na
pocatku okupace lze sledovat obranné tendence Casopisovych ¢lankti a podporu
¢eského naroda a tradic formou zobrazovani vyznamnych zenskych osobnosti
¢eskych dé&jin. S pribyvajicimi uspéchy nacistického Némecka na fronté a zvy-
Sujicim se tlakem na protektoratni vladu se ménila obsahova stranka reportazi,
kterd se vice soustfed’'ovala na propagaci némecké Zeny jako matky, hospodyné

! List pani a divek patfil mezi tydeniky a vychazel v nakladatelstvi Rodina v obdobi od roku 1924
do roku 1943, kdy byl ufedné zastaven. PASAK, Tomas. Soupis legdlnich novin, casopisii a viied-
nich véstnikii v Ceskych zemich z let 1939-1945. Praha: Univerzita Karlova, 1980, s. 204. Casopis
obsahoval fadu romant na pokracovani, udéloval rady ¢tenaikam z riiznych oblasti (vychova déti,
siatek, manzelstvi), pfinaSel aktualni modu, kosmetickou poradnu, inzeraty s doporuc¢enimi na 1é-
kate ¢inapady a rady, jak obohatit jidelni¢ek. Soucasti také byla ptiloha pro déti — List nasich déti.
2 Casopis Hvézda Eeskych pani a divek vychéazel v nakladatelstvi Melantrich od roku 1936 do roku
1945. PASAK, Tomés. Soupis legdlnich novin, casopisii a iiednich véstnikii v ceskych zemich z let
1939-1945, s. 177. Obsahové zaméteni tohoto zenského obrazkového tydeniku bylo podobné jako
u piedeslého Casopisu (romany na pokracovani, aktualni modni trendy, reklamy na kosmetické
produkty ¢i prostfedky do domacnosti, inzeraty — Maly oznamovatel, rozhovory s herci ¢i pozvan-
ky na novy film, nebo do divadla apod.).

3 Nakladatelstvi Melantrich zadalo v roce 1928 vydavat ilustrovany modni ¢asopis Eva s periodici-
tou dvakrat m&si¢éné. K jeho zastaveni dolo v roce 1943. PASAK, Tomas. Soupis legdlnich novin,
Casopisii a tiednich véstnikii v Ceskych zemich z let 1939-1945, s. 156. Casopis m&l o néco vy3si
uroven nez dva vyse jmenované. Kromé mody, aktualnich trendii z bydleni a romanti, obsahoval
ptispévky vénujici se tématiim z oblasti skolstvi a vzdélavani zen, literatury, zaméstnanosti a vol-
bé povolani a celé fadé dalsich témat.

4 Piispévek vznikl za podpory MSMT, grant IGA_FF_2016_046 (Mezi normou a realitou. Gender
jako historiograficky koncept v teorii i praxi)
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¢i pracujici rolnice v ,,bitvé o zrno®, nebo délnice, kterd zastupovala bojujici-
ho muze za vitézstvi Velkonémecké tise. Némecka Zena byla davana jako vzor
pro ceskou Zenu, kterd méla prijmout nové politické uspotfadani a podporovat
nacistické Némecko. Cldnek vychazi ze studia a analyzy &asopisovych &lankd
v konfrontaci s literaturou domaci provenience.

Abstract

The presented paper deals with the issue of the Nazi propaganda on the wo-
men’s magazines (List pani a divek, Hvézda ceskych pani a divek and Eva). At
the beginning of the occupation, the magazine articles show defensive tenden-
cies and support of the Czech nation and traditions in the form of depictions of
important Czech women. The content of articles was changing with the growing
sucess of the Nazi Germany on the front line and with the increasing pressure
on the protectorate government. The stories focused more on the promotion of
a German woman as a mother, housekeeper and peasant in a “grain battle” or
a worker who represented her man fighting for the victory of the Third Reich.
The German woman became a role model for a Czech woman, who was suppo-
sed to adopt a new political order and to support the Nazi Germany.This article
is based on the study and analysis of magazine articles in confrontation with the
domestic literature.

Kli¢ova slova: Protektorat Cechy a Morava, ¢asopisy pro Zeny, nacisticka pro-
paganda, némecka Zena.

Keywords: Protectorate of Bohemia and Moravia, women’s magazines, Nazi
propaganda, German woman.

Uvod

Bezprostiedné po ziizeni Protektoratu Cechy a Morava se periodicky tisk dostal
pod kontrolu nacistické okupaéni spravy a stal se jednim z nastroji pro ovliv-
fovani vefejného minéni. Cilem nacistd bylo udrzovat a zachovavat klid, nebot
Protektorat mél nemaly hospodaisky vyznam pro vale¢nou ekonomiku Rige.
Protektoratni tisk se snazil vyvolavat dojem o normalnosti kazdodenniho Zivota
a prezentovat zaclenéni do Velkonémecké fiSe jako navrat ke starému poradku,
ktery byl ,,pferuien” dvacetiletym obdobim existence Ceskoslovenské republiky.

V poslednich letech byla vydana fada vyznamnych studii, které se vé-
nuji historii ¢eskych médii a pfedevsim cenzufe, organizaci a fizeni nacistické
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propagandy &i legalniho periodického tisku (napf. monografie Rizeni legalniho
geského tisku v Protektoratu Cechy a Morava, Dé&jiny eskych médii: od pocat-
ku do soucasnosti, Cesky tisk pod vladou Wolfganga Wolframa von Wolmara).®
Tématem kolaborace v fadach Ceskych zurnalisti se zabyval historik Pavel
Ve&efa v monografii Zurnalisté mezi zradou a kolaboraci: moravska novinaiska
kolaborace pfed Narodnim soudem, nebo v ¢lanku OSemetné Scylly a Charybdy
protektoratnich novinatu. ® Valeéné propagandé bylo vénovano také ¢islo ¢asopi-
su Historie a vojenstvi. V jednom z piispévkil se zamysli Jaroslava Milotova nad
dopadem a organizaci nacistické propagandy a zménami v jejim vedeni v sou-
vislosti s vyvojem v protektoratu.” Problematika okupac¢ni rétoriky a jeji reflexe
na strankach zenskych Casopist patii témét k neprozkoumanym tématim ceské
historiografie. Dosavadni vyzkum se spiSe zabyval okrajové zivotem a postave-
nim Zen v totalitnim rezimu (napf. Zeny na rozcesti: divadlo a Zeny okolo ngj
1939-1945%) nebo na fronté.®

V pocateénim obdobi spadal ¢esky tisk pod tiskovy odbor Piedsednictva
ministerské rady, v jehoz Cele stal Zdenék Schmoranz az do srpna roku 1939, kdy
byl zatéen za odbojovou &innost. V rdamci tohoto odboru bylo ziizeno Ustiedi
tiskové dozorci sluzby, které melo na starosti provadéni cenzury prostiednic-
tvim ufednikd, kteti pracovali v redakci jednotlivych denikli. Cenzufe podléhala
veskera obsahova (fotografie, ¢lanky, napt. bylo zakdzano informovat o loka-
lizaci némeckych vojsk, reklama, inzeraty) i formalni stranka tisku (umisténi
¢lankd v listu apod.).'® Fakticky tiskovy odbor spadal a byl podfizen Skupiné

5 BEDNARIK, Petr — JIRAK, Jan — KOPPLOVA, Barbara. Déjiny ceskych médii: od pocatku do
soucasnosti. Praha: Grada, 2011. GEBHART, Jan — KOPPLOVA, Barbara — KRYSPINOVA, Jitka
a kol. Rizeni legalniho ceského tisku v Protektordatu Cechy a Morava. Praha: Karolinum, 2010.
KONCELIK, Jakub — KOPPLOVA, Barbara — KRYSPINOVA, Jitka (eds.). Cesky tisk pod viddou
Wolfganga Wolframa von Wolmara: stenografické zapisy Antonina Fingera z protektordtnich tis-
kovych porad 1939 az 1941. Praha: Karolinum, 2003.

¢ VECERA, Pavel. Zurnalisté mezi zradou a kolaboraci: moravskd novindiska kolaborace pied
Narodnim soudem. Brno: Masarykova univerzita, 2014. VECERA, Pavel. Osemetné Scylly a zrad-
né Charybdy protektoratnich novinait. K projeviim pasivni rezistence a kolaborace na strankach
eskych tisténych médii za némecké okupace (1939-1945). In: Medidlni studia 3. Ceskomoravsky
novinaf, Praha, 2007, s. 252-271.

TMILOTOVA, Jaroslava. Organizace nacistické propagandy a jeji piisobeni v Protektoratu Cechy
a Morava. In: Historie a vojenstvi 49,2000, ¢. 1, s. 87-99.

8 JEDLICKOVA, Blanka. Zeny na rozcesti: divadlo a Zeny okolo néj 1939-1945. Praha: Academia,
2015.

9 BURESOVA, Jana: Zena a druha svétova valka. In: HAZDRA, Zdené&k (ed.): Vilecny prozitek
Ceské spolecnosti v konfrontaci s nacistickou okupaci (1939-1945): sbornik prispévkii ze sympozia
k 70. vyroci vypuknuti druhé svétové valky. Praha, 2009.

10 BEDNARIK, Petr — JIRAK, Jan — KOPPLOVA, Barbara. Déjiny ceskych médii: od pocatku do
soucasnosti, s. 197.
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Tisk, ktera byla vytvofena v ramci Skupiny pro kulturné politické zalezitosti, je-
jimz nadiizenym organem byl Utad #i§ského protektora. Nasledujiciho roku byla
pfeménéna na IV. Oddéleni URP, v jehoz &ele stal Karl von Gregory az do roku
1942, kdy byl nahrazen Martinem Paulem Wolfem. Skupina Tisk byla vedena
distojnikem SS Wolfgangem Wolframem von Wolmarem, ktery se pravidelné
Ucastnil tiskovych porad (oficialn€ byly poradany tiskovym odborem PMR), na
kterych udé€loval novinaiiim instrukce o tom, jak maji psat, ktera témata nemaji
byt zvetejnéna ¢i jakym zpilsobem jind prezentovat. Novinafi byli hodnoceni
podle publikovanych ¢lankd. Mimo to se konaly porady vedeni s aktivistickymi
zurnalisty (napt. Karel Krychtalek, Emanuel Vajtauer ¢i Karel Laznovsky), ktefi
se zafadili mezi Celni pfedstavitele kolaborace s nacistickym rezimem. !

V prvnich mésicich okupace obracely protektoratni deniky (napf.
Narodni politika, Venkov, Lidové noviny, Narodni prace) svoji pozornost na ces-
kou minulost ve snaze posilit a zachovat jednotu ¢eského naroda v boji s oku-
pacni spravou. Novinafi pfipominali ndrodni tradice a zvyklosti jednotlivych
regiontl a ptinaseli zpravy z narodnich pouti ¢i pripominkovych akei, z nichz né-
které se staly symbolem rezistence vii¢i novym pomérum (pievoz ostatkti Karla
Hynka Machy na vySehradsky Slavin'?). V tomto duchu vystupovalo i politické
vedeni Protektoratu Cechy a Morava v &ele s prezidentem Emilem Hachou, které
na podporu a zachovani ¢eského naroda na jafe roku 1939 proklamovalo vytvo-
feni nové politické organizace, Narodniho sourucenstvi.

Nejenom denni tisk sméfoval svoji podporu narodnimu uvédoméni
v tézkych Casech, ale také Zenské Casopisy, 1 kdyz v omezené mife, ptipominaly
v prvnim roce existence protektoratu vyznamné, ale i méné znamé zenské osob-
nosti éeskych dé&jin, jejichz Ciny se mély stat vzorem a povzbuzenim pro ¢tenarky.
., V nasem narode bylo vzdycky zapotrebi, aby slozky vsech jeho clenii pracovaly
na spolecném cili: udrzeni narodniho zZivota. Proto byla vzdy ceskd zena vedle
muze v harmonické spolupraci, jak v zZivoté soukromeém, tak v zivoté verejném.
Provedeme nase ctenarky staletimi nasich déjin a ukazeme jim typy, nad jejichz
rozvahou, pracovni energii a politickou zdatnosti budou velmi udiveny. “3

' GEBHART, Jan —- KOPPLOVA, Barbara — KRYSPINOVA, Jitka a kol. Rizeni legdlniho ceského
tisku v Protektoratu Cechy a Morava, s. 71-75.

12 Srovnej: K symbolu Machova pohibu. Ndrodni prace, 9. kvétna 1939, s. 1.

13 BIRNBAUMOVA, Alzbéta: Libuse a Lidmila. List pani a divek, & 751 (12) roénik 1939,
s. 3-5. Alzbéta Birnbaumova (1898-1976) byla autorkou vétsiny zvefejnénych historickych repor-
tazi v casopise ,,List pani a divek*. Po studiu d¢jin uméni na FF UK v Praze se zaméfila na ume-
leckohistorickou topografii. Byla editorkou edice Poklady narodniho uméni a kniznice Horizont.
Napsala fadu piispévka, sledujicich stavebné historicky vyvoj pamatek a zahrad. SLAVICEK,
Lubomir (ed.). Slovnik historikit uméni, vytvarnych kritikii, teoretikii a publicistii v Ceskych zemich
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List pani a divek zaméfil svoji pozornost nejprve na vyznamné
zeny z pocatkll ¢eskych déjin (mytickd knézné Libuse, sv. Ludmila, Eliska
Piemyslovna, Anezka Ceska). Pozdgji piiblizoval Zivoty spisovatelek ¢i umél-
kyn (Bozena Némcova ¢i Ema Destinova), protoze dle jedné z jeho zvetejnénych
vyzev ,, ceské Zeny miluji svou viast, jsou na ni hrdy a rady se proto obiraji jejimi
déjinami “.*

Ani Hvézda Ceskych pani a divek nezlistala pozadu a otiskovala sérii
vyznamné muzské predstavitele ceského naroda (pfipominka Josefa Kajetana
Tyla a Frantiska Skroupa jako autorti ¢eské hymny'6, Bedficha Smetany'” nebo
Aloise Jiraska'® a dalsich). K podpofe naroda a uvédomeni si jeho hodnot pfispi-
valy i ¢lanky ptipominajici lidové tradice a zvyky (napf. jizda krala' ¢i lidové
kroje a vysivky z regionti Cech a Moravy) a také ty, které odkazovaly na aktualni
déni (zprava z narodniho pohibu Karla Hynka Machy?, chodska pout?', pout
k sv. Antoninu? a dalsi). Casopis Eva se tolik nevénoval pfipomindnim vyznam-
nych zen ¢eské historie. Obecné 1ze ale fici, Ze se na jeho strankach stejné tak ob-
jevovaly pfipominky narodni minulosti (napf. vzpominka na vSesokolsky slet®,
informace k vystaveé Buditelé a vétici, nebo ¢lanek vénujici se vzniku Smetanovy
opery Libuse a jejimu odkazu?*, vyznamu Ceského jazyka jako znaku narodni
prislusnosti®).

Prvni zpravy o situaci v Protektoratu Cechy a Morava a nové nastole-
ném rezimu se objevuji v bieznu roku 1940, kdy se obecné pfipominalo vyroci
jeho vzniku.?® Ménici se situace na Zapadé (aspé$ny ttok na zemé Beneluxu
a Francii) postupné zacala pronikat i do obsahu protektoratnich denikl a Zenskych

a jejich spolupracovnikii z pribuznych oborii (asi 1800-2008). Praha: Academia, 2016, s. 110.

14 List pani a divek, ¢. 759 (20), ro¢. 1939, s. 5.

15 Napt. Zeny &eské historie. Milostna kralovna Kunhuta. Hvézda ceskych pani a divek, &. 20 (712),
ro¢. 1939.

¢ Kde domov mtj? Hvézda ceskych a slovenskych pani a divek, ¢. 24 (716), 1939.

7S Eeskou hudbou do svéta. Hvézda ceskych a slovenskych pani a divek, ¢. 20 (712), 1939.

8 Alois Jirasek jako ¢loveék - manzel a tatinek. List pani a divek, ¢. 803 (11), ro¢. 1940, s. 3.

? Nase narodni kroje a zvyky. Letosni slavna jizda krala v Uherském Hradisti. List pani a divek,
€. 763 (24), ro¢. 1939, s. 25, nebo Jizda krala. Hvézda ceskych pani a divek, ¢. 24 (716), 1939.

20 Z narodniho pohibu Karla Hynka Machy. List pani a divek, ¢. 759 (20), ro¢. 1939, s. 6-7.

2! Chodska pout’ u Dobré Vody. List pani a divek, ¢. 763 (24), ro¢. 1939, s. 15.

22U svatého Antoninka. Eva, ¢. 12, ro¢. XI., 15. Cervna 1939, s. 6-7.

2 Posila z krasy. Eva, €. 6, ro¢. X1., 15. bfezna 1939, s. 6-7.

>* OCADLIK, Mirko. Vznik Smetanovy Libuse. Eva, &. 13, roé. X1, 1. &ervence 1939, s. 6-7.

2 ZEMAN, F. K. Promluvme si o fe¢i. Eva, ¢. 17, roé. X1, 1. fijna 1939, s. 14.

26 19. biezna 1940. List pani a divek, ¢. 804 (12), ro¢. 1940, s. 9.
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Casopist, které ve vétsi mife otiskovaly propagandistické fotografie z dobytych
uzemi a ¢lanky velebici Gspéchy nacistického Némecka, jez méla dle prezentace
novinaii podporovat také protektoratni vlada a prezident.?”” Zatimco v roce 1939
plnily stranky Listu pani a divek ¢lanky o vyznamnych Zenach ¢eské historie, od
poloviny roku 1940 byly nahrazeny reportazemi o zivot¢ a praci némeckych zen.
Hvézda ¢eskych pani a divek zacala pfinaset na druhé stran¢ kazdého vydani
pravidelné zpravy z fronty ¢i z aktualniho déni v Rigi a v protektoratu napf. slav-
nostni shromazdéni Spolku pro dé€jiny Némect, z hospodaisko-politickych zase-
dani protektoratnich predstavitell a jiné. V roce 1942 se zintenzivnily zpravy
dehonestujici Zidy a exilovou vladu. Némecké Zeny byly na snimcich predstavo-
vany jako pomocnice Némeckého ¢erveného kiize ¢i jako d€lnice v tovarnach,
nebo privod¢i ve vlacich a tramvajich. V dobé Zni plnily casopisy fotografie
s usmévavymi rolnicemi, které se podilely v ,,bitvé o zrno*, ¢imz tidajné ptispi-
valy ke zvySovani zemé&d&lské produkce a k zajisténi vyzivy obyvatelstva Rise.
Muzi byli na jedné strané zobrazovéni jako hrdinni bojovnici za prava Rise, na
strané druhé jako ,,pratelsti otcové™ v druzném rozhovoru s malymi détmi a Ze-
nami na prave obsazenych tzemich.?® Postupné pfibyvaly v zenskych ¢asopisech
propagandistické ¢lanky, které vyzyvaly ¢eské zeny k ucasti a podpofe novée na-
stoleného tadu. Vzorem se jim méla stat pracovitost, kamaradstvi a oddanost
a vérnost némeckych Zen fisské myslence.

Vrcholu doséahla nacistickd propaganda v dobé, kdy byl zastupujicim
fiSskym protektorem Reinhard Heydrich. Doslo k nartistu mnozstvi ¢lankt, které
se zamérovaly na podporu pracujicich zen a ,,0slavu® jejich prace. Stejné tak
ceské Zeny a obyvatelstvo byly vyzyvany k vétsi podpofe a nasledovani nacistic-
kého Némecka a k zavrzeni exilové vlady. Intenzita téchto ¢lankd jesté vzrostla
po atentatu na zastupujiciho fiSského protektora a Ize fici, Ze s postupnou klesa-
jici tendenci pokracovala do konce roku 1942. Zenské asopisy piinasely tytéz
informace o moznych pachatelich atentatu, ze smutecniho rozlouceni ¢i otisko-
valy vyzvy k podpote prezidenta a protektoratni vlady jako ostatni deniky.?* Ve
prospéch stavajiciho rezimu a proti atentatu na zastupujiciho fiSského protektora
byla poradana masova shromazdéni, kterd organizovalo pod vedenim Martina
Wolfa IV. odd&leni Ufadu tisského protektora za spolupréce tisku, rozhlasu i fil-
mu.* V podobném duchu pokracovala nacisticka propaganda na strankach Zzen-
ského Casopisu List pani a divek az do jeho tfedniho zastaveni k 1. bfeznu roku

?7 Valka na Zapadé skoncena. List pani a divek, ¢. 818 (26), ro¢. 1940, s. 5.

28 Srovnej: Hvézda, ¢. 24 (768), 1940, s. 2.

2 Srovnej: Hvézda Ceskych pani a divek, ¢. 24 (871), 12. Cervna 1942, s. 2-3.

% MILOTOVA, Jaroslava. Organizace nacistické propagandy a jeji piisobeni v Protektoratu
Cechy a Morava. In: Historie a vojenstvi 49, 2000, ¢. 1, s. 96-97.
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1943. Spolu s nim prestaly vychazet ¢asopisy Moravanka a Prazanka, které tak-
téz vydavalo nakladatelstvi Rodina.*' Od roku 1942 pfibyla na strankach Hvézdy
pravidelna rubrika ,,Zpravodajstvi z Rise*, jejiz hlavni obsahovou naplni bylo se-
znamit Geské Zeny s ,,pokrokem®, kterého se idajné dostavalo viem zendm v Risi
(napf. zakon o ochrané matek, Ri§ska pracovni sluzba, organizace — Nacionalngé
socialisticka lidova péce, kterd smefovala svoji podporu pracujicim Zendm v péci
o déti). Dalsi informace se tykaly volby povolani, zaméstnavani a preskolovani
zen pro zeméedélskou préci ¢i praci v tovarnach, ale také béznych véci, napriklad
Setfeni s potravinami apod.*?

Zamérem bylo pfimét ctenarky k zamysleni se nad vyhodami nacional-
niho socialismu a Zivota v kooperaci s Risi. I v nasledujicich letech pokracovala
propagandisticka kampan ve snaze pfimét Zeny ke spolupraci a na druhé strané
vytvorit na strankach casopist jakysi obraz Zeny, ktera postupné piijima fisskou
myslenku a je si védoma nové ulohy. S pokracujici valkou pfibyla dalsi zpraco-
vavana témata (fotografie a reportaze ze zivota v SSSR, informace o zatemiio-
vani, ochrana pted leteckymi ttoky, fotografie z bombardovanych némeckych
mest, vyzvy k zachovavani klidu a udrZzovani pracovni moralky).

V ramci zkoumanych zenskych ¢asopisi lze sledovat tfi vyraznéjsi ob-
lasti, na které zamétrovala pozornost nacisticka propaganda a cenzura — zZena jako
matka, Zena jako hospodyné, Zena pracujici.

ZENA - MATKA

V prvnim roce existence Protektoratu Cechy a Morava pievladaly ob-
ranné tendence, které byly sméfovany k ceskym Zenam — matkam, jez se mély
stat zdrojem narodniho zivota a vychovavat v tomto duchu budouci generace.
, Vy Zeny zdravé a silné, rozvazné i rdazné, ziistavate nejen zdravymi darkyné-
mi zivota, ale predevsim nejlepsimi vychovatelkami ceskych deti. (...) Matka,
ktera nam dala nasi krasnou materskou rec, vychovala v nas zdravého a cest-
ného cloveka, naucila nas k ucté k prdci a poctivosti a zazehla a Zivila v nasich
srdcich posvatny oher lasce k viasti. “** Ctenatky Zenskych listi byly vyzyvany
k dodrzovani ¢eskych zvyki a tradic béhem svatkd (Vanoc, Velikonoc, Boziho
T¢la apod.), které se prenasely z generace na generaci. Vzorem v téchto zvyklos-
tech jim byla literarni pfedloha Babicky Bozeny Némcové. Matky, které zpivaly
Ceské pisn€, vypravely pohadky a bajky, ¢imz pomahaly udrzovat cesky jazyk,

3 List pani a divek, ¢. 949 (1), ro¢. 1943, titulni strana.
32 Napfi.: Hvézda Ceskych pani a divek, ¢. 28 (874), 10. Gervence 1942, s. 2.
3 KRASLOVA, M. N. Nase zlaté maminky. List pani a divek, &. 759 (20), roé. 1939, s. 2.
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se staly vzorem pro ostatni v boji za ¢esky narod.** ,,Jsou to ceské maminky,
Jejich cesstvi je jim prirozenym prikazem, jako jejich materstvi. Dovede-li hajit
muz svou mySlenku celym srdcem a celym mozkem, hdji Zena svoje cesstvi ni-
koli z rozumové uvahy, ale moci instinktivniho prikazu. Trpéliva a houzevnata,
rozdrobend v malé lidské vSedni povinnosti, z niz se sklada zivot, dovede byt
zena bojovnéjsi a bojechtivejsi nez muz, je-li ohrozZen ustredni cil citového je-
Jtho zivota. V rukou takovych maminek necht lezi nase domovy. Témto zenam
miizeme svérit nasi ndrodni budoucnost. “** Za ptiklad byly ¢eskym &tenarkam
davany také vyznamné historické, ale i bajné zenské postavy ceskych dé&jin, ¢i
matky narodnich umélet, které byly prezentovany na strankach listd v roce 1939
a ¢astecné i v roce 1940. K pfipomince narodnich tradic pak slouzily reportaze
z pouti, lidovych slavnosti ¢i prezentace narodnich odévt. I nové vedeni protek-
toratu v Cele s prezidentem Hachou tuto tilohu Zen podporovalo a kladlo na ni
diiraz. Naopak snahy o politickou aktivitu Zen byly potlacovany. Vstup do jediné
politické organizace, Narodniho sourucenstvi, jim byl zapovézen az do biezna
roku 1940. Posléze byly sice pfijaty, ale bez moznosti zastavat vyssi posty a po-
dilet se na politickém vedeni.

Nasledujici obdobi bylo prostoupeno stoupajici nacistickou propagan-
dou, ktera do stfedu zajmu obdivu postavila némeckou Zenu jako matku, ktera
byla prezentovana jako nositelka némecké budoucnosti, vychovavajici potomky
pro vitézstvi Velkonémecké fise. K dosazeni tohoto cile ji mély dopomahat ,,vy-
dobytky* nacionalniho socialismu. Jednotna organizace (Nationalsozialistische
Volkswohlfahrt), jak byla prezentovana Ctenaikam, zajistovala socialni péci
v Risi, nabizela zenam pomoc a podporu v matefskych poradnach, nebo organi-
zovala péci o déti v dob¢, kdy Zena pracovala v zaméstnani. Matky udajné dosta-
valy jednorazové ptispévky od zaméstnavatele na vybavu pro kojence, zdarma
rizna léceni a vySetieni, piispévky na kojeni a k dispozici jim byla po porodu so-
cialni pracovnice. V ptipadé, ze potfebovala z riznych divodl zotaveni, mohla
udajné vycestovat i s ditétem do zotavovny. V podobném duchu byla prezentova-
na i organizace ,,Hilfswerk Mutter und Kind*, jejimz ukolem byla péce o matku
pred porodem, o kojence, pomoc v domécnosti ¢i se jeji oSetiovatelky staraly
o déti v piipad¢, ze matka byla povolana na vypomoc naptiklad pii znich.** Mezi
fadou propagandistickych ¢lankt adorujicich némecké zeny a nacionalni socia-
lismus se objevovaly zpravy, které chtély presvédcit ¢tenarky, ze ceské Zeny se

34 Zdroj narodniho Zivota. Ceské maminky. Hvézda ceskych a slovenskych pani a divek, &. 19 (711),
1939, s. 2.

35 Zdroj narodniho Zivota. Ceské maminky. Hvézda ceskych a slovenskych pani a divek, &. 19 (711),
1939, s. 2.

% NESNIDALOVA, Marie. O némecké Zené. Praha: Orbis, 1943, s. 26-31.
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jiz vydaly na cestu nacionalniho socialismu a nasledovaly vzoru némeckych zen
ve vychove budoucich generaci. ,, 4 jako rozumné a prakticke zeny obraceji svou
pozornost ke svym, Zenskym vkoliim v této velké dobé, pripraveny prilozit ruku
ke spolecnému dilu. Dbaji peclive vSech pokynii, které jsou jim udélovany, plni
své povinnosti a hledi se blize seznamit i s Zivotem a smyslenim svych némeckych
spoluobcanek. Zivé se zajimaji také o vychovu némecké mldadeze, které je véno-
vana v Risi jedinecna pozornost. ¥ Ceské zeny viak nikdy nebyly postaveny na
roven tém némeckym a uz vibec nemohly byt brany jako jejich spoluobcanky.
Konec¢né feseni ¢eské otazky bylo nastinéno R. Heydrichem, kdy jenom mensi
cast Ceského obyvatelstva, tedy ta s nezavadnymi nazory a €isté rasy, mohla byt
ponémcena. Ostatni byli ur€eni na praci a k postupné likvidaci.

Neméné dulezitym ukolem Ceskych zen, méla byt také vychova a vzde-
lavani déti v némeckém jazyce, ktery byl prezentovan jako vstupenka k lepsimu
Zivotu a ziskani moznosti studovat a uchazet se o zaméstnani v Risi. 3 Nékterym
studentlim, ktefi prosli némeckym vybérem ¢i kontrolou (uméli némecky, stu-
dovali napt. medicinu ¢i technické obory, méli dobré rasové dispozice), bylo
umoznéno studovat na némeckych vysokych skolach v Rigi. Obecné lze Fici, ze
dochéazelo k postupné likvidaci ¢eského stredniho skolstvi (vysoké skoly byly
uzavieny v listopadu roku 1939) a snaham omezit vzdélavani. Cilem bylo de-
gradovat Geské obyvatelstvo na pomocné délniky a rolniky pro Risi, a postupné
tak dosahnout iplného ponémceni a odnarodnéni. Nacisticka propaganda za not-
né pomoci ministra Skolstvi a narodni osvéty Emanuela Moravce, jak si ostatné
také mohly precist Ceské Ctenarky, prezentovala novou koncepci Skolstvi jako
vzdélavani pro prakticky Zivot a odklon ,, od starého studovani pro studovani. “>°
Novy smér vychovy a vzdélavani mély pfijmout také ceské zeny a vést k tomu
i své potomky.*’ ,, Nebude také zapomenuto na ceskou Zenu, kterd se bude musit
zapojit do dila prevychovy ceského ndroda stejné opravdové a stejné obetavé
Jjako Zena némeckd. “*!

Vrcholu nacistického tlaku na prevychovu ¢eského naroda, v niz dile-
zitou ulohu méla sehrat ¢eska matka, bylo dosazeno v ,,heydrichovském obdobi*
a kratce po jeho smrti, kdy ¢esky narod podle ¢elnich predstavitelt protektoratu

vany, aby se rozhodné postavily proti exilové vlade a pfijaly nové uspotradani.

37 Také Ceské zeny nasly uz svou cestu. List pani a divek, ¢. 820 (28), ro¢. 1940, s. 8.

¥ Ucime se némecky. Hvézda ceskych pani a divek, &. 51 (846), 19. prosince 1941, s. 2.

¥ Studovat pro zivot. Hvézda ceskych pani a divek, ¢. 21 (868), 21. kvétna 1942, s. 2.

40 Studovat pro zivot. Hvézda ceskych pani a divek, ¢. 21 (868), 21. kvétna 1942, s. 2.

4 KREPELA, Pavel. Zena mezi véerejskem a dneskem. List pani a divek, &. 917 (21), rog. 1942, s. 3.
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,.Ceskd matko, bojuj vSemi nervy svého srdce a vSemi atomy své duse proti témto
zavilym neprateliim ceského naroda, bojuj a nenavid' Eduarda Benese, ktery se
stal nepritelem naroda a chtel by byt jeho vrahem, bojuj proti viem zaskodni-
kum, kteri v cizich sluzbach a za Spinavy zold anglickych liber prodavaji cesky
ndrod do jisté smrti. Ceskd matko, nedej zahynouti svému ndarodu. A jestlize je
Ceska zena odedavna strazkyni rodiny, strazkyni a opatrovnici své krve, pak pro
ni nastava dnes uloha nejvetsi: Vyvést narod z tohoto labyrintu ciziho svéta do
raje srdce, do spanilosti této zemé, kterd je nasim domovem. Primét svoje syny
a muze, aby stali obéma nohama na poctivé ceské pude, a neposlouchali zradcii
(...). “** Noviny, v€etné zenskych Casopist, byly zaplaveny zpravami o Zivoté
zastupujiciho fiSského protektora Reinharda Heydricha, o jeho Zené, odkazu jeho
vlady, informacemi o atentatnicich a vyzvami k okamzitym projeviim nesouhla-
su s atentitem a s vyjadienim podpory a vérnosti Rigi. Po téchto vyhrocenych
reportazich pokracovala nacistickd propaganda v nastoleném sméru a opako-
vala aktudlni tikoly matek pro budoucnost ¢eského naroda, tj. vychovu svych
potomktl v duchu smérnic nacionalniho socialismu. Do stfedu z4jmu casopiso-
vych ¢lankt se také postupné dostavala ¢eska mladez jako budoucnost naroda ve
Velkonémeckeé {i8i.*

Ceské zeny byly pravidelné v zimnich mésicich vyzyvany na strankach
casopist k pfispéni na sbirku zimnich potfeb pro némecké vojaky na fronté.
Vzorem jim mélo byt pracovni nasazeni némeckych Zen, které se aktivné po-
dilely na sbéru Satstva a kozesin a posléze je pak upravovaly pro ucely voja-
k. Vysledky byly publikovany na strankach tisku, kde se ctenaiky dozvidaly
o udajné velkém uspéchu sbirky, kterd méla byt vyjadienim sounalezitosti s né-
meckym narodem.** Svoji solidaritu a souhlas mohly také davat najevo pravi-
delnym pfispivanim na Némecky Cerveny kiiz, jehoz historie a hlavni ukoly jim
byly zprostiedkovany formou reportazi se sestrami, které vypravély o vzajemné
pomoci a uslechtilosti své prace.*® Nacisticka propaganda se pak snazila pte-
sveédcit ctenarky o Gspéchu sbirek a velkém podilu ¢eskych Zzen na nich. ,,Jsou
to — a nikdy nesmi byt tato obétavost zapomenuta — predevsim Ceské Zeny, jimz
Ceska verejnost je povinovana dilem za to, ze pochopily smysl sbirky a vynas-
nazily se, aby cesky podil na ni byl co nejvetsi. Dokazaly tim nejenom, ze maji
vskutku citové porozuméni pro bojujici syny némeckého naroda, nybrz prokazaly

2 KREPELA, Pavel. Ceské Zeno, nedej zahynouti svému narodu! List pani a divek, &. 922 (26),
ro¢. 1942, s. 3.

3 ROZNER, Vojtéch. Slovo k ¢eskym zendm. List pani a divek, ¢. 932 (35), ro¢. 1942, s. 3.

# Ceska srdce promluvila. List pani a divek, &. 899 (3), ro&. 1942, s. 3.

4 PROCHAZKOVA, Alena. Némecka Cerveny kiiz v miru i ve valce. Eva, €. 13, ro¢. XII., 1. Cer-
vence 1940, s. 8.
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i sviyj smysl politicky, ktery rovnéz jim velel, aby se co nejpodstatnéji zaslouzily
o tento projev vdécnosti novoevropského zazemi k piednim strazim a obranciim
evropské civilizace. Zeny maji tu prilezZitost piisobiti v tomto smyslu trvale ku
blahu svych muzii i déti, ku blahu celé ceské spolecnosti. “*6

ZENA - HOSPODYNE

Zaclenéni protektoratu do Velkonémecké fise mélo nemalé dopady na
jeho hospodarstvi. Témét okamzit¢ doslo ke zvySovani cen diky vzristajici
poptavce. Nékteré zbozi se stalo nedostatkové (hodinky, cukrovinky, susenky,
lihoviny a dalsi) diky jeho odlivu do Rise. Vyznam ztratila i Geska koruna, ktera
byla sménitelna 10:1 k fiSské marce. ZhorSené zasobovani a celkovy nedostatek
potravin spolu s ristem jejich cen vedly k rozbujeni ¢erného trhu. 47

Na strankach zenskych Casopist se proto stale vice objevovaly informa-
ce, ¢im kterou nedostatkovou potravinu nahradit a jak pfipravit chutny jidelni-
¢ek 1 v dobé nedostatku. Vysledkem pak bylo nepieberné mnozstvi receptd, jak
pfipravit jidla z brambor*® a jinych dostupnéjSich druhii zeleniny (napt. z cibule,
lusténin, zeli, krup ¢i ovesnych vlocek). ,, Nic neni nenahraditelné. Drahé maso
je ve straveé nahrazeno levnéjsimi pokrmy moucnymi a bramborovymi, které ne-
Jjsou ani méne chutné, ani méné hodnotné. A trebaze nejsou takové metody po
chuti, myslime na vyjimecnost doby a prizpiisobime se.“* Hospodyné se mély
naucit vafit s minimalnim mnozstvim potravin a zaroven s nimi maximaln¢ Set-
fit. ,, Vtom smyslu chdapou se svych ukolii i Ceské Zeny, jsouce si védomy, Ze i svym
uvédomelym hospodarenim prispivaji jednak ke zvyseni valecného potencialii
RiSe a tim k urychlent vitézstvi némeckych zbrani a k priblizeni miru, jenz bude
znamenati i Stastnou budoucnost pro nas narod v ramci vitézné Velkonémecké
Fise. ** Na druhé strané se jim dostavalo rad, jak spravné zpracovat a konzervo-
vat ovoce (formou vyroby riznych druhtt marmelad, suSenim) a zeleninu, aby
i pfes zimu netrpéla domacnost nedostatkem. Ctenaiky se mohly uéit i v téchto
pfipadech od némeckych Zen, jejichz Setrnost a spravné nakladani s potravinami
jim byly davany za vzor, stejn€ jako vedeni domécnosti a hospodafeni s penézi.*!

46 Splnéna povinnost. Hvézda ceskych pani a divek, ¢. 3 (850), 16. ledna 1942, s. 1.

4 BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj
1939-1945. Praha: Prostor, 2000, s. 179, 183.

4 BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj
1939-1945. Praha: Prostor, 2000, s. 179, 183.

4 Ale i téch se nedostavalo. Tak vznikaly rady, jak zamezit dal§im ztratdm pfi jejich zpracovani.
Zeny mély brambory loupat, aZ po jejich uvateni. Neokrajujte brambor! Hvézda ceskych pani a di-
vek, €. 12 (859), 20. biezna 1942, s. 2.

50 SCHNEIBERGOVA, F. Zjednodusujeme jednoduché obédy. Eva, &. 2, ro&. XII, 15. ledna 1940, s. 22.

5! Dnes$ni tkoly nas Zen. List pani a divek, ¢. 819 (27), ro¢. 1940, s. 8.
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Némecka Zena byla predstavena jako hospodyné, ktera se snadno pfizpiisobi-
la valeénym pomérim a uméla na vS§em usetfit (napf. nahrazovala cizi plodiny
domacimi, vedla si vlastni ,,ucetnictvi®), v poradku a Cistoté spravovala svou
domacnost a udajné vyuzivala modernich vymozenosti techniky, ¢imz méla pfi-
spivat k vitézstvi Rise. K tomu ji pomahala organizace DFW, ktera zfizovala
ruzné hospodyniské poradny a kurzy, kde se mély ucit spravnému hospodafteni,
nakladani s potravinami, $iti ¢i moderni vyzivé a vafeni.’> Némeckym divkam
pak byly ur¢eny kurzy a pfipravky vedeni domacnosti, které organizoval Svaz
némeckych divek (BDM — Bund deutscher Madchen).>

K zavedeni potravinovych listkt, které se skladaly z kmenového listu
a ustfizkt, doslo na podzim roku 1939. Zpocatku se vztahovaly na n¢které druhy
potravin, pozd¢ji pribylo i oSaceni, mydlo ¢i tabak. Ptid¢l potravin nebyl pro
vSechny stejny. Obyvatelstvo protektoratu bylo rozdéleno do nékolika kategorii
podle naroc¢nosti prace, kterou vykonavalo. Nejnizsi pridély byly uréeny nejmen-
§im détem do Sesti let.>* Ptes v§echny negativni dusledky, které piinesl pfidélovy
systém, se snazila nacistickd propaganda poukazovat na jeho zdanlivé vyhody
a akceptovani ze strany &eskych hospodynék. Rizené hospodatstvi bylo Zenam
predkladano jako novy spravedlivy systém pierozdélovani potravin, diky ¢emuz
se mélo tdajn€ vSem dostat fadného pridélu mléka, masa, tukl a dalsiho jidla.
O tom, jak ,,dobfe* bylo organizovano hospodaistvi v Risi v protikladu k dis-
funkci mirové varianty, se ¢tenaiky dozvidaly z Casopisovych piispévkid.® Na
jafe roku 1942 doslo k omezeni davek tukil, masa a obili, které bylo propagandou
zdivodiiovano jako disledek primérné irody a vyssich narokd na pridély pro
frontu a vale¢né zajatce. V duchu Heydrichovy politiky doslo i na zvySovani
davek délnikiim. Nova tiprava byla podle tiskovych zprav ptijata ¢eskymi hospo-
dynémi s pochopenim a povdékem, protoze protektorat byl ,,usetfen” vale¢nych
utrap a zasobovani bylo tdajné zajisténo na vyssi tirovni nez naptiklad v Anglii.
Nové ptidély mély byt dostatecné, jak bylo interpretovano nacistickou propa-
gandou, pro vSechny Setrné hospodyné, které byly ochotné upfednostnit zajmy
celku nad zajmem jednotlivce.>® V reakci na snizené piidély potravin vzrostlo

52K tomuto uéelu méla slouzit ,,Hospodyiiska kniha“ vydana Jednotnou nacionalné socialistickou
organizaci némeckych zen (DFW — Deutches Frauenwerk). Jednalo se o jakysi navod na vedeni
doméaciho G&etnictvi. NESNIDALOVA, Marie. O némecké Zené, s. 134-135.

% NESNIDALOVA, Marie. O némecké Zené, s. 130-135.

5% Svaz némeckych divek (BDM) pecuje o vychovu pro domacnost. List pani a divek, ¢. 905 (9),
roc. 1942, s. 3.

55 GEBHART, Jan — KUKLIK, Jan. Dramatické i viedni dny protektordtu. Praha: Themis, 1996,
s. 85-88.

56 Rizené hospodatstvi Rise zaruGuje spravedlivy pridél kazdému. List pani a divek, &. 883 (39),
roC. 1941, s. 3.
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mnozstvi rad pro Ctenaiky Casopist, jak je ucelné rozdélovat a spravné varit.
Maso mélo byt nastavovano zeleninou, chlebem ¢i nahrazovano syrem.>’ Mezi
dalsi nedostatkové zbozi patfil tuk. Misto jisky se pouzivalo zahust'ovani chle-
bem do omacek, maso se podlévalo vodou a omelety se délaly na panvi lehce
potiené tukem.

Krome Setieni s potravinami byly ¢eské hospodyné¢ opakované vyzyva-
ny ke sbéru Zeleza, novin a starého papiru, Satstva, kosti, které posléze byly zno-
vu zpracovany a pouzity ve valeéné vyrob¢ ¢i k produkei pro dalsi hospodaiska
odvétvi a odpadktl z doméacnosti (zbytky jidel, vaje¢né skotfapky, namrzlé bram-
bory) pro vyrobu krmeni pro domaci zvirata. Participaci na téchto akcich méla
byt demonstrovana sounalezitost s nacistickym Némeckem a vyjadifeni podpory
noveé budované nacionalné socialistické Riéi, ,,protoze Cesky clovek vi, Ze o jeho
budoucnosti rozhodne jenom pilna prace v ramci Velkonémecke rise, a to také
dobre vedi Ceské Zeny. > Povinné zateminovani, omezovani spotieby plynu,
elektrické energie a uhli byly jen dalSimi dusledky pokracujici valky. Zavedeni
téchto opatieni bylo ¢tenarkam vysvétlovano zdmérem odstranit nerovnost mezi
chudymi a bohatymi. Uspora na viech ,,frontach* a hospodafeni s co nejmensimi
ztratami ve prospéch celku a Velkonémecké fise se mély stat heslem kazdé ceské
zeny.

ZENA - PRACUJICI

Masivni odchod némeckych vojaki na frontu znamenal zvyseny nedo-
statek pracujicich v riznych odvétvich primyslu, zeméd¢lstvi, ¢i ve sluzbach.
Na nejtéz3i prace byli do Rise nucend nasazeni obyvatelé z protektoratu ¢i z dal-
Sich okupovanych uzemi. Dtlezitou ulohu sehraly ve valecné dobé, jak interpre-
tovali novinafi v reportaZich z Rie, némecké Zeny, které ,, nevihaly ani chvili
a zastupovaly viude muze — vojiky s velkou radosti*.®® Zenské Gasopisy pfi-
nasely fotografie se zamyslenymi obliceji délnic z Messerschmittovych zavoda
na vyrobu letadel,®' z tovaren na konzervy, otiskovaly interview s rozesmatymi
pruvod¢imi ve vlacich a tramvajich, ¢i z védeckych pracovist.®?,, Néemecky nd-
rod muze byti hrdy na své zeny. Nemecka Zena pracuje v municnich tovarndch,
Jje pruvodcim na poulicnich drahach a vSude pracuje radostné a pohotove na

57 Zasobovani zajisténo. Hvézda ceskych pani a divek, ¢. 14 (861), 3. dubna 1942, s. 2.
8 KURZOVA, V. Syr — nahrada masa. Eva, &. 10, ro&. XII1,, 15. kvétna 1941, s. 3.

%9 Jak $ettime tukem. List pani a divek, ¢. 915 (119), ro¢. 1942, s. 2.

0 Kapitola pro zeny. List pani a divek, ¢. 823 (31), ro€. 1940, s. 3.

6! Zena — kamarad. Hvézda ceskych pani a divek, &. 29 (773), 1940, s. 3.

62 Zenské ruce, které kuji zbrand. Hvézda ceskych pani a divek, &. 1 (796), 1941, s. 6.
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misté muze, vykondvajiciho vojenskou sluzbu. “*% Dalsi uplatnéni nalezly némec-
ké Zeny v socialnich sluzbach, kde pracovaly jako lidové osetfovatelky, vedouci
mladeze, poradkyné, technické asistentky a vedouci dietnich kuchyni. VSechny
z nich mély projit fadnym Skolenim a kurzy pro sva budouci povolani.® Dle na-
cistické propagandy si kazda Zena byla védoma svého déjinného ukolu, a proto
jej pfijimala s vaznosti doby, ale s radosti, Ze mtize byt jeho soucasti. Némeckym
pracujicim Zendm se dostavalo podle tiskovych zprav fady socidlnich vyhod
a ochrany a péce o jejich zdravi, jez spadala pod kontrolu organizace Sdruzeni
vsech pracujicich (Deutsche Arbeitsfront). Zatimco Zeny pracovaly v tovarnach
¢i na polich béhem Zni nebo sbéru Inu, jejich déti, jak se dozvédély ceské cte-
natky, travily ¢as pod dohledem zkusenych vychovatelek v détskych ttulcich.®
Rada Zen se méla také piihlasit k dobrovolné pomocné sluzbé ¢i sousedské vy-
pomoci, pii které pomahaly rodinam s vice détmi, podilely se na prani a Zehleni
pradla v selskych rodinach béhem Zzni, zfizovaly Sici dilny pro budouci matky,
aby si mohly usit pradlo pro kojence, staraly se o nemocné a budovaly povédomi
o vzajemné sousedské vypomoci, ktera méla vést k pospolitosti celého naroda.
Pro Zeny dojizdé&jici z vétsich vzdalenosti za praci byly udajné ztizovany zenské
domovy, které zajistovaly veskery dostupny komfort (pradelnu, mistnost pro $iti,
zehlirnu apod.).®” Némecka zena tak méla mit dostatek ¢asu, ktery mohla rozdélit
mezi praci a rodinu. Zeny podle tisku chrénila riizna opatfeni proti vykonavani
nevhodné préace, kterd by byla pro né pfili§ zatézujici, pfipadné pracovaly na
zkraceny uvazek. Pracovni sluzba byla zavedena pro divky, které se podilely
na zemédélskych pracich k zajisténi vyzivy obyvatelstva a soucasné byly vy-
chovavany ve vife v nacionalni socialismus.® Takto idylicky zprostiedkovavaly
zenské Casopisy zivot némeckych zen ve Velkonémecké {isi a jejich budouci
ulohu v dobach miru. V konfrontaci s témito zpravami byly ty vyhruzné, varujici
ceské zeny pied poslechem ceskoslovenského vysilani z Londyna, nedodrzova-
nim pracovni moralky ¢i vyjadfovanim nesouhlasu s okupaci. Naopak vyzyvaly
k nasledovani némeckych Zzen, jez byly podle nacistické propagandy ochotné
polozit sviij zivot ve prospéch vlasti, zobrazované také jako domov pro ceské
zeny.® Svoji podporu mély ¢eské zeny vyjadfovat poctivou praci, kterou za-

9 Prace némecké zeny. Hvézda Ceskych pani a divek, ¢. 23 (818), 6. Cervna 1941, s. 3.

% Hrdinky v8ednich dnd. Hvézda ceskych pani a divek, ¢. 21 (816), 23. kvétna 1941, s. 2.

% Némecka Zena v socialnich sluzbach. List pani a divek, ¢. 850 (6), ro¢. 1941, s. 3.

6 Zenska prace za svétové valky a nyni. Hvézda ceskych pani a divek, &. 27 (822), 4. Gerven-
ce 1941, s. 2.

§ PROCHAZKOVA, Alena. Pomocna sluzba némeckych Zen. Eva, &. 18, ro&. XIL, 15. ijna 1940, s. 8.
% Podniky zatizuji Zenské domovy. List pani a divek, ¢. 844 (52), ro¢. 1940, s. 3.

% Némecké divky pracuji pro vlast. Krasné poslani a vyznam némecké pracovni sluzby. List pani
a divek, ¢. 835 (43), ro¢. 1940, s. 2.
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stavaly v ufadech, ve sluzbach, tovarnach ¢i jako rolnice v ,,bitvach o zrno®.
,, Pouceni trpkou minulosti musime si uvédomit rozkaz doby, ktery zni: Pracovat!
Venkovska zena zna tento prikaz, prolind ji celym srdcem, Vi, zZe pole, které rodi
novy chléb, nutno zkropit poctivym potem namahy a starosti. (...) Ale jeji usili
nestaci. V tomto pripade, kdy jde o zabezpeceni chleba pro vsechny, musime
se dat vsichni dohromady, sedlak a jeho Zena, Femesinik, urednik na dovolené,
ucitel, ucitelka (...). Musime si uvédomit, ze nase namaha a nase prdace prospiva
celku, a co vice, prospiva Risi k jejimu vitéznému ukonceni vnucené valky. Ze
spoluprace vsech zdravych pracovnich sil si dobudeme nejen zajistény chléb, ale
dirvéru Rise. “™
Zavér

V prvnim roce existence Protektoratu Cechy a Morava Ize ve vybra-
nych Casopisech pro zeny (Eva, Hvézda Ceskych pani a divek, List pani a di-
vek) sledovat obranné tendence, sméfujici k podpore ¢eského naroda, jazyka,
kulturnich hodnot a tradic. Casopisy pfinasely reportiZe zobrazujici vyznamné
zeny Ceské historie ¢i pfipominaly tradi¢ni Ceské kroje, pisné a narodni pouté.
Vlivem vélecnych zmén (pad Francie, zemi Beneluxu) a stoupajiciho tlaku cen-
zury zacCaly byt Ctenaiky pravidelné seznamovany nejenom se situaci na fronté
a dobytych tizemich, ale pedevsim se Zivotem némeckych Zen v Risi. Casopisy
prinasely reportaze o ,,hrdinstvi‘ némeckych Zen, které pracovaly a nahrazovaly
muze v tovarnach, na polich, ve sluzbach a neustavaly ve své ¢innosti ani ve
chvilich, kdy pfiSly o manzela ¢i syna. Ve mély vykonavat v duchu nacistické
propagandy, ktera zeny vykreslovala jako bojovnice usilujici o vybudovani nové
evropské kultury a civilizace. V tom jim pomahaly rizné nacionalné socialistic-
ké organizace (napi. Hilfswerk Mutter und Kind, Deutsche Arbeitsfront a dalsi),
kurzy pro hospodyné a pro délnice v tovarnach ¢i pomocnice v domacnosti pro
zaméstnané zeny. Pospolitost, vnitini kézen, vzdjemna vypomoc a spoluprace
némeckych zen byly davany za vzor ¢eskym Zenam, které vyzyvali autofi ¢i
autorky propagandistickych ¢lank k podpofe nového politického usporadani
a vychové potomkt v duchu nacionélniho socialismu. Vdécné mély byt za to, ze
jejich muzi a synové nemuseli bojovat a umirat na fronté a svoji loajalitu mohly
vyjadfovat zvySovanim pracovniho nasazeni a zachovavanim klidu a poradku.
Nemalym tikolem se stala vychova a vedeni budoucich generaci k fisskému my-
Sleni, k tomu jim méla také dopomahat nova koncepce protektoratniho skolstvi.
Snahou nacistické propagandy na strankach Zenskych Casopist bylo presvédcit
¢tenaiky o normalnosti tehdejsiho Zivota a o akceptaci nového politického uspo-
fadani vétsinou ceskych zen.
" List pani a divek, ¢. 834 (41), ro¢. 1940, s. 8.

36



MEMO 2018/2

Seznam pramenu a literatury

Eva 1939-1943

Hvézda ¢eskych pani a divek 1939-1945

List pani a divek 1939-1943

Nérodni prace 1939

NESNIDALOVA, Marie. O némecké Zené. Praha: Orbis, 1943.

BEDNARIK, Petr — JIRAK, Jan — KOPPLOVA, Barbara. Déjiny ceskych médii:
od pocatku do soucasnosti. Praha: Grada, 2011. ISBN 978-80-247-3028-8

BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordatem: okupacni politika, kola-
borace a odboj 1939-1945. Praha: Prostor, 2000. ISBN 80-7260-028-1

BURESOVA, Jana. Zena a druha svétova valka. In: HAZDRA, Zdengk (ed.).
Valecny proZitek ceskeé spolecnosti v konfrontaci s nacistickou okupaci (1939-1945):
sbornik prispévkii ze sympozia k 70. vyroci vypuknuti druhé svétove valky.
Praha, 2009. ISBN 978-80-87211-38-0.

GEBHART, Jan — KOPPLOVA, Barbara — KRYSPINOVA, Jitka a kol. Rizeni

legdlniho Ceského tisku v Protektordatu Cechy a Morava. Praha: Karolinum,
2010. ISBN 978-80-246-1632-2

GEBHART, Jan — KUKLIK, Jan. Dramatické i vsedni dny protektordtu. Praha:
Themis, 1996. ISBN 80-85821-35-4

JEDLICKOVA, Blanka. Zeny na rozcesti: divadlo a Zeny okolo néj 1939-1945.
Praha: Academia, 2015. ISBN 978-80-200-2459-6

KONCELIK, Jakub — KOPPLOVA, Barbara — KRYSPINOVA, Jitka. Cesky tisk
pod viladou Wolfganga Wolframa von Wolmara. Stenografické zapisy Antonina

Fingera z protektordtnich tiskovych porad 1939 az 1941. Praha: Karolinum,
2003. ISBN 80-246-0591-0

MILOTOVA, Jaroslava. Organizace nacistické propagandy a jeji pisobeni
v Protektoratu Cechy a Morava. In: Historie a vojenstvi 49,2000, ¢. 1, s. 87-99.
PASAK, Tomas. Soupis legdlnich novin, casopisii a iirednich véstnikii v ceskych
zemich z let 1939-1945. Praha: Univerzita Karlova, 1980.

SLAVICEK, Lubomir (ed.): Slovnik historikii uméni, vytvarnych kritikii, teore-
tikit a publicistii v ceskych zemich a jejich spolupracovnikii z pribuznych obori
(asi 1800-2008). Praha: Academia, 1.svazek, 2016. ISBN 978-80-200-2094-9

37



MEMO 2018/2

VECERA, Pavel. Zurnalisté mezi zradou a kolaboraci. Moravskd novindi-

ska kolaborace pred Narodnim soudem. Brno: Masarykova univerzita, 2014.
ISBN 978-80-210-7506-1

VECERA, Pavel. Osemetné Scylly a zradné Charybdy protektoratnich novina-
fu. K projeviim pasivni rezistence a kolaborace na strankéach ceskych tisténych
médii za némecké okupace (1939-1945). In: Medidlni studia 3. Ceskomoravsky
novinar, Praha 2007, s. 252-271.

O autorce

Mgr. Jitka RaSkova (*1984) je doktorandkou na Katedie historie fakulty
Filozofické Univerzity Palackého v Olomouci. Specializuje se na ¢eské moderni
déjiny — Protektorat Cechy a Morava a gender history.

Email: jitka.raskova@email.cz

38



MEMO 2018/2

Rok 1968 oc¢ima ,, obycejnych lidi“* / The year 1968
by the eyes of ,ordinary people“

Marie Fritzova

Abstrakt

Predkladana studie shrnuje vypoveédi 11 pamétnikd, ktefi reflektuji sviyj 21. sr-
pen roku 1968 a také hodnoti nasledny vyvoj v CSSR znamy dnes pod nazvem
,hormalizace®. Studie vznikla v ramci pfedmétu ,,Oralni historie v praxi, ktery
vyucuji na Katedie historie Zapadoceské univerzité a je piispévkem k osmicko-
vému vyroci nasi republiky. I kdyz se jedna o kvalitativni studii, jejiz vysledky se
nedaji obecné generalizovat, nékteré dil¢i zavery bych zde Ctenafi rada predlozi-
la. Studie ma podpofit vyuku historie ve sméru tzv. ,,0ziveni d&jin“ a také ma dat
prostor hlasu tzv. ,,obycejné vétSiny*. Pamétnici maji tedy spolecné predevsim
to, ze nebyli ve zkoumané dob¢ nikterak vyznamné politicky ¢i kulturné ¢inni
a vpad spojeneckych vojsk SSSR je piepadl nepfipravené, stejné tak jako vétsinu
naroda.

Abstract

The present study summarizes the testimonies of 11 witnesses who reflect their
21st August 1968 and also assess the subsequent developments in the Czechoslo-
vak Socialist Republic known today as “normalization”. The study was carried
out within the university course “Oral History in Practice”, which I teach at the
Department of History at the University of West Bohemia and it is a contribution
to the Czech Republic’s “anniversaries of the eights”. Although it is a qualitative
study, which means that the results can not usually be generalized, I would like
to present some partial conclusions to the readers. The study intends to support
the teaching of history in the way of the so-called “revival of history” and also to
hear the voice to the so-called “ordinary majority”. What all the witnesses have
in common is the fact that they were not politically or culturally active at the
time of the normalization and the allied troops of The Soviet Union invaded them
unprepared, just like most people in the nation.

Kli¢ova slova: Oralni historie, pamétnik, rok 1968, normalizace, CSSR, SSSR.

Key words: Oral History, Narrator (witness) Normalization, Czechoslovakia,
USSR.

! Rozhovory vedli studenti pfedmétu Oralni historie v praxi 1 na Katedfe historie FPE ZCU v zim-
nim semestru vyuky, roku 2017, pfednasejici Marie Fritzova.
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Uvodem

Symbolické vyroci osmicek, jak jsme si jej v roce 2018 nazvali, vskutku stoji za
povsimnuti. Jen mam trochu strach, abychom nezstali na povrchu udalosti tj. ze
vSichni o tom mluvi, ale doopravdy malokdo skutecné vi. Tento ¢lanek, ktery
vznikl béhem vyuky predmétu oralni historie v praxi, pracuje celkem s 11 vypo-
véd’'mi pamétnikt, ktefi prozili rok 1968. Pamétnici maji spolecné pfedevsim to,
ze vét§ina? z nich spada do tzv. Sedé zony?, do které patiila velka ¢ast populace.
Jedna se 0 5 zen a 0 6 muZzd, ktefi v den okupace zili sviij kazdodenni zZivot. V dr-
tivé vétsing se informatoti shoduji na tom, Ze po prvotnim tleku a roz¢arovani se
postupné jejich zivot vratil do ,,normalnich® koleji. O nékolik dnti (v n¢kterych
pripadech tydntll) pozdéji po vpadu spojeneckych vojsk, pokracovali vlastné tam,
kde prestali. Postupny obrat nastal plizive, poznenahlu a je dle mého nazoru ve-
lice trefn€ oznacovan obdobim tzv. ,,normalizace*.

V tvodnim zamysleni se nad rokem 1968 a jeho naslednym vyvojem je
dobré pripomenout, Ze ke skutecné historické reflexi dochazi az v poslednich le-
tech. Slavomir Michélek upozoriiuje na to, Ze v samotné dob¢ normalizace (tj. po
celych dvacet let trvani této etapy) nebyli ¢esti a slovensti historici schopni (pra-
vé kviili mocenskym tendencim) pravdivé pfibliZit ¢tenafi udalosti roku 1968.*

2 Do této charakteristiky nezapada tak uplné ¢tvrta pamétnice, pani Hana, ktera zila v dobé oku-
pace v zahrani¢i a sedmy pamétnik, pan Jaroslav, ktery mél vedouci pozici v kaolinovém zavod¢.
Nicméné jejich postaveni nebylo natolik vyjime¢né, aby zde jejich vypovédi nemohly byt pouzity.
Pozn. autorky.

3 Oznaéeni ,,Seda zéna“ — ,, je sociologicky koncept ces. sociolozky Jifiny Siklové, ktery vyjadiuje
specif. rys rozvrstveni ¢sl. spolecnosti v obdobi od r. 1968 do r. 1989 a ktery vychazi z analyzy
disentu i ostatnich, zejm. kvalifikovanéjsich soc. vrstev. Siklova se domniva, Ze tradicni pojmy
politologické analyzy, jako pravice, stied a levice, jsou na toto obdobi nepouzitelné, a nabizi
dvoudimenziondlni model polit. rozvrstveni populace. Prvni dimenzi je déleni na cast polit. ak-
tivni a cast nepolitickou, prevazné konzumné orientovanou, ,,mlc¢enlivou vétsinu®. Druhou zdkl.
dimenzi je rozliSeni 3 skupin polit. myslicich a aktivnich osob. Prvni skupinu tvori predstavite-
lé establishementu, stranicti a viadni cinitelé, prislusnici stranické a statni byrokracie, reditelé
podnikit a soudci a dalsi. Druhou, svym zpiisobem protikladnou tvori disidenti, skupina osob,
kterd se v pribéhu let jasné definovala jako opozice. Shodnym rysem obou skupin je, Ze nemaji
moznost zménit své postaveni, ustoupit ¢i prestoupit. Mezi témito dvéma skupinami se rozprostirda
$.z., tvofenda osobami, které se pozvolna polit. vyhranuji, ale nemaji viastni program, vyznani,
specif. cile. Prislusnici §.z. ¢asto povazuji za svoji referencni skupinu disidentskou opozici, ale
formalné jsou zaclenéni do stavajicich struktur, i kdyz v nich nezaujimaji vyzn. pozice.” Heslo
,»Seda zona“ — Sociologicka encyklopedie. [Online] Dostupné z URL: <https://encyklopedie.soc.
cas.cz/w/%E2%80%9E%C5%A1ed%C3%Al_z%C3%B3na%E2%80%9> [Cit. 2018-10-10].

4+ MICHALEK, Slavomir. Rok 1968 a Ceskoslovensko — Postoj USA, Zapadu a OSN. Bratislava:
2008, s. 7.
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Bohuzel i dnes se najdou lidé, ktefi jsou schopni tvrdit, ze se béhem
roku 1968 vlastné tak moc nestalo, Ze je kolem vyroci udélana jen zbytecna me-
dialni hysterie. Vzdyt zemfelo jen par lidi, zadna valka nebyla, a navic se vlastné
nikomu zase tak moc nestalo, vymeénili se politici a zivot Sel dal. ,, Posledni dny
a tydny je doslova cely cesky ndrod usilovne - ,,masirovan* - verejnopravni-
mi sdélovacimi prostredky pri prilezitosti vyroci 21. srpna 1968. Neni dne ani
minuty abychom neslyseli: ,, Ta hriiza uz se nesmi opakovat! Bylo to zndsilnéni
naroda. Poctivi utrpeli ztratu. Zaknihujte vypovédi pamétnikii. Rychle plivejte
na viniky - ,,Smérem do Moskvy!* Natocte o tom rozhlasové a televizni serialy!
O okupaci vydejte co nejvice knih, broZur, casopisii i rodokapsu! ** Televizni i roz-
hlasovi moderatori, stale raznéji kopejte do uz davno vycpélych mrtvol okupantii.
Kdo z televiznich moderatorii prokaze co nejvétsi nenavist k SSSR a dnesnimu
Rusku, ten také dostane nejveétsi prémie a moznd i zaslouzeny? pobyt v laznich!
Proste s blizicim se 21. srpnem nds zachvatilo doslova medialni Silenstvi! Kazdy
si dnes chce co nejraznéji znovu kopnout do SSSR ¢i do Ruska.* * Autor tohoto
¢lanku si vSak neuvédomuje, ze se stalo mnohem vic, byl totiz na dalsi dvacet let
témet zastaven demokratizacni proces a byla poni¢ena moralka vétSiny naroda.
Krome této nevycislitelné skody, jsou zde Skody materidlni, protoze navrat (k so-
vétskému stfihu socialismu) znamenal i postupny hospodaisky utlum.

Pokud bychom se alespon strucné snazili pfiblizit vyvoj pied rokem
1968 a samotné udalosti roku 1968, mizeme celkem jednoznaéné tvrdit, ze v 60.
letech dochazelo k intenzivnéjSimu rozvoji demokratického smysleni. Jednalo
se vSak spiSe o celkové uvolnéni cenzury a spole¢enského ttlaku, rozhodn€ ne-
muizeme hovofit o vytvareni demokracie v pravém slova smyslu. Nicmén¢ doba
50. let, tvrdého stalinismu, Cistek a drtivé cenzury skonéila. Na pfelomu roku
1967/68 nastalo obdobi uvolnéni politického i kulturniho Zivota. V tomto obdobi
vznikla celd fada znamych pisni.® Byla pfechodné zrusena cenzura. Vznikaly
rizné diskuzni skupiny a byly na kratko obnoveny rizné spolky a organizace.’
., Na jare zacaly vznikat nezavislé organizace nestranikii jako platforma pro je-
Jich zapojovani do procesu spolecenskych promen (Klub angazovanych nestra-
nikii). V tvircich svazech tento proces zapocal Kruh nezavislych spisovatelii
s Vaclavem Havlem, 28. cervna se ustavil Kruh nezavislych architektii. “® V lednu

5 LOUDIL, Jaroslav. SRPEN 21. 1968 - Hriizy okupaci. 16. 8. 2018. [Online] Dostupné z URL:
<www.podivinsky.cz/wp-content/uploads/2018/09/SRPEN-21.pdf> [Cit. 2018-09-08].

¢ Za viechny snad uved'me nejznaméjsi piseii tohoto obdobi Modlitbu od Marty KubiSové.

7 Za vSechny uved’'me mladeznickou organizaci Junak a Sokol.

8 KREJCI, Marek. Svaz &eskoslovenskych vytvarnych umélci v letech 1986-71. In: Jaro 68 a na-
stup normalizace. PETRAS, Jiti. SVOBODA, Libor (eds.). Praha: Ustav pro studium totalitnich
rezimiy; Ceské Bud&jovice: Jiho¢eské muzeum v Ceskych Budgjovicich, 2017.
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se prvnim tajemnikem UV KSC stal Alexandr Dubéek, ktery se také stal symbo-
lem ptichazejicich reforem. V dubnu pak byl schvalen tzv. Akéni program, kte-
ry zahrnoval svobodu tisku a slova, ¢astecnou liberalizaci ekonomiky, ustfedni
tiloha KSC v3ak méla byt zachovana. Lidé se také mohli svobodn&ji vyjadiovat
k politickému déni. V této dob¢ byla také fada politickych vézni amnestovana.
Celé toto obdobi je souhrnné nazyvano tzv. Prazské jaro, které jednoduSe muze
byt definovano jako: reformni demokratiza¢ni proces, ktery vyvrcholil praveé na
jafe roku 1968.

,, Iento vyvoj vzbuzoval nepokoje v Moskvé a v dalsich zemich vychod-
niho bloku. Ve dnech 27. 7. az 1. 8. se konalo jednani, na kterém zasedalo vedeni
KSSS a KSC, kde predstavitelé KSC ujistovali Sovéty, Ze ticinné zasdhnou proti
antisocialistickym silam. Dne 3. 8. doslo ke sjezdu predstavitelii ,, Varsavskeé pét-
ky* a KSC. Z ditvodu strachu z podkopani moci a viid¢i role komunistické strany
zde konzervativci predali ,,zvaci dopis * sovetskému vedeni, kde zZadali o vojen-
sky zasah proti kontrarevoluci. Nekolik dni pred invazi probihala jednani stati
Varsavské smlouvy. Shodly se, e CSSR neplni dohody proti antisocialistickym
silam a dne 17. 8. bylo rozhodnuto o provedeni operace Dunaj. Soucasné bylo
v rdmci této operace domluveno prevzeti moci konzervativnim odvétvim KSC.
Samotné invazi udajné predchazely pokusy o umisténi sovétskych jednotek na
tizemi CSSR a snahy pozdrzet odsun sovétskych jednotek.

20. 8. 1968 ve 21:00 se na ceskoslovenské obloze objevila prvni letadla,
ktera byla predvojem pfijizdéjici armady vojsk VarSavské smlouvy. S pomoci
prislu$nikd STB se brzy podaftilo sovétskym spojenctim ovladnout Ruzynské le-
tist€. Ozbrojeni vojaci prevzali kontrolu nad letistém, kde zacala v pravidelnych
intervalech pfistavat letadla, ze kterych vystupovali vojaci a obrnéna technika.

Dne 21. 8. v 1:00 vyzval Ceskoslovensky rozhlas posluchace, aby
ekali u svych pfijimaca na dileZitou zpravu. Piedsednictvo UV KSC sta-
¢ilo v 1:30 narychlo schvalit vyzvu ,, Vsemu lidu CSSR“ a odsoudit tak akt
okupace (tento narychlo svolany sjezd KSC byl pozd&ji anulovan). Pravé
text ,, Vsemu lidu CSSR*, byl ¢ten v 1:55 do Ceskoslovenského rozhlasu. !

> TOMEK, Prokop, PEJCOCH Ivo. Cernd kniha sovétské okupace. Sovétska armada v Cesko-
slovensku a jeji obéti 1968-1991. Cheb: Svét kiidel, 2015, s. 15.

10 Vemu lidu Ceskoslovenské socialistické republiky*: ,, Véera, dne 20. srpna 1968 kolem 23.hod.
vecer prekrocila vojska SSSR, Polské lidové republiky, Néemecké demokratické republiky, Madar-
ské lidové republiky a Bulharské lidové republiky statni hranice CSSR. Stalo se tak bez védomi
prezidenta republiky, predsednictva Narodniho shromazdéni, predsednictva viady i prvniho ta-
jemnika UV KSC a bez védomi téchto orgdnii. Predsednictvo UV KSC vyzyvd viechny obcany re-
publiky, aby zachovali klid a nekladli postupujicim voskiim odpor, protoze obrana nasich statnich
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Obsazeni CSSR bylo nejvétsi ozbrojenou akci v Evropé od konce 2. svétové
valky. !

Praha i vétSina velkych mést byla obsazena jiz brzy rano. Sovétsti vo-
jaci rozstrileli fasaidu Narodniho muzea v mylném domnéni, Ze utoc¢i na budovu
Ceskoslovenského rozhlasu. V Praze i dalsich méstech jiz kolem sedmé hodiny
ranni dochazelo k prvnim stfetim lidi s okupacnim vojskem. Mrtvi a zranéni byli
hlaseni nejen z Prahy, ale také z Liberce (kde vojaci zah4jili bezdivodnou stielbu
do davu lidi), a také z Bratislavy. Ceskoslovensky rozhlas neustale nabadal shro-
mazd'ujici se obCany, aby nebranili vojskiim v postupu. ,, Na Viaclavskem nameésti
byla navrsena barikdada a nekolik set lidi se pokusilo zabranit tankiim v pohybu.
Byla otazka, jak dlouho Ceskoslovensky rozhlas bude moci hlasit; pied 9.00 se
pred budovou objevilo nékolik tankii. Brzy se odmlicely vSechny radiové stanice
i vysilani Ceskoslovenské televize. 2

Béhem rannich hodin dne 21. 8. doslo také k zatCeni a internaci Ces-
koslovenskych politickych predstavitelli — Alexandra Dubceka, Josefa Smrkov-
ského, Oldficha Cernika a dalsich. 26. srpna byla ¢eskoslovenska vlada pod na-
tlakem donucena v Moskveé podepsat protokoly, jimiz s invazi souhlasila jako
s bratrskou pomoci. Pobyt sovétskych vojsk byl ,,legalizovan“ smlouvou o jejich
docasném pobytu, kterou Narodni shromazdéni pod systematickym natlakem
Moskvy schvalilo 16. fijna 1968.'* Hlavni reformator Alexander Dubcek, byl
postupné zbaven politické moci. Sovétska armada byla v Ceskoslovensku pii-
tomna az do zacatku 90. let. Celkem si okupace vyzadala 108 mrtvych, zhruba
500 tézce ranénych a tisice lehce ranénych. Nasledkem tohoto vojenského aktu
bylo také velké zvySeni emigrace. Podle odhadii opustilo Ceskoslovensko do
konce roku 1969 az 100000 lidi a dalsi desetitisice je nasledovaly v letech nasle-
dujicich. ¥ Na podzim roku 1968 poté nastava obdobi, které do ¢esky déjin veslo
pod nazvem ,,normalizace®, tj. navrat ke stavu pted tzv. Prazskym jarem.

21. srpen 1968 a nasledny vyvoj ofima ,,obycejnych lidi*

V leto$nim vyro¢nim roce vznikla jiz cela fada ¢lankd, iniciativ a portala s, které

hranic je nyni nemoznd...“Text v &teny ve Ceskoslovenském rozhlase. 21. 8. 1968.

1 Napt. MICHALEK, Slavomir. Rok 1968 a Ceskoslovensko — Postoj USA, Zapadu a OSN. Bra-
tislava: 2008, s. 20. Dale také dostupné z URL: <https:/www.ustrcr.cz/uvod/srpen-1968/srpen-
1968-chronologie/> [Cit. 2018-09-08].

12 Dostupné z URL: <http://www.pribehjanazajice.cz/panely/01/> [Cit. 2018-09-08].

13 MICHALEK, Slavomir. Rok 1968 a Ceskoslovensko — Postoj USA, Zapadu a OSN. Bratislava:
2008, s. 21-22.

14 SMID, Marek. Ceskoslovensko ve 20. stoleti. Ceské Bud&jovice. 2016. s. 154.

15 Napi: 1968 — Cesky rozhlas. Dostupné z URL: <https://1968.rozhlas.cz/#event-7578538> [Cit.
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mapuji udalosti 21. srpna roku 1968. Tento nas skromny pfispévek do pomérné
bohatého ranku ma byt alespoii z ¢asti inspirativni hlavné tim, zZe se zaméfuje na
pamétniky, ktefi o sobé¢ fikaji, Ze jejich Zivot neni ni¢im dtlezity, tj. spadaji do
tzv. Sedé zony spolecnosti, ktera se nikterak vyrazné nezapojovala do politického
zivota'® ve zkoumané dob¢. V nasledujici ¢asti studie pfedstavim 21. srpen a nej-
blizsi dny roku 1968 ofima jedenacti pamétnikid. Dale se pak pokusim o struénou
reflexi téchto vypovédi.

Prvni pamétnik:

Panu Janovi bylo v roce 1968 17 let, ucil se 3. rokem horizontkaiem, coz byl
strojni obor ve Skodovce. V srpnu 1968 nastoupil praxi jako uéeft v provozu
Skodovky v Plzni.

21. srpen popisuje nasledovné:

Tento osudny den vidim ve dvou rovinach. Ta jedna, prv-
ni, naprosto absurdni, a kdyby se nejednalo o tak tragickou zalezi-
tost, tak snad i komicka a ta druha rovina je tedy naprosto tragicka
a vazna.

Tak k té roviné prvni. Ano, 21. 8. 1968, bylo asi tak 4:40
rano, kdy jsem jako ucei Sel na autobus do prace. A to je prave ta
zélezitost toho komicna a jakési absurdity, kde to vidim jako ja-
kysi znak, jakysi symbol, Ze z okna domu, ve kterém bydlel pted-
seda mistniho narodniho vyboru a ,stary estébdk”, z okna byla
vyklonéna v tuto nezvyklou dobu jeho tchyné. Tato profesional-
ni ,,drbna* ve vsi, stard pani R. A ja ji zpocatku nezaregistroval,
jdu a najednou na mé né€kdo vola, jako v pohédce: ,,Honzicku!*,
jsem koukal, kde to je a vidim, babCa v okné&. ,,Dobry den®, fi-
kam. A ona: ,,Honzi¢ku, bude véalka!“ Rikam si, aha, pan piedseda
ma §tésti, nenavidéna tchyné se mu koneéné zblaznila. Rikam ji:
,,Jisté babi, to vite, Ze jo, bude valka,” A ona: ,,Honzicku, ja si ne-
délam legraci, prepadli nds, Rusaci a Némci a Bulhati a Polaci!
Tak jsem si fikal, Ze je opravdu blézen a Sel jsem na autobus néjak

2018-09-09]. Vystava — Pamét’ naroda’68. 21. 8. 2018 — 4.9. 2018. Dejvicka, Praha 6. Okupa-
ce ofima pamétnikl - Aktualné.cz - Dostupné z URL: < https://zpravy.aktualne.cz/srpen-1968/
r~1f147b4e9ed411e8b634acl f6b220ee8/> [Cit. 2018-10-09]. Mderni d€jiny. Dostupné z URL:
<http://www.moderni-dejiny.cz/clanek/svoboda-slova-cenzura-a-propaganda-v-ceskosloven-
sku-1968/> [Cit. 2018-09-08].

16 Vyjimkou je pfedev§im ¢tvrta pamétnice, pani Hana, ktera v dob& okupace pobyvala se svym
manzelem v Jugoslavii na velvyslanectvi.
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jako docela touhle pfihodou rozveselen. Jenomze ja jsem piiSel
na naves a tam uz stala ta fronta lidi ¢ekajici na autobus a vSichni
méli v rukou ,.tranzistoraky* a poslouchali radia. A tam se opravdu
fikalo, ze od ptilnoci na Ruzynském letisti ptistavaji ruska letadla
a ze hranice nasi zemé ptekroc€ily armady spojeneckych vojsk. Jak
jsem predeslal, m¢l jsem kratce po 17. narozeninach, ja jsem jesté
potad nebyl schopen pochopit realitu toho okamziku. Tak jsme si
tam o tom povidali, protoze i starsi lidé byli tak bezradni s touto
situaci zrovna jako ja.

Ptijel autobus a my odjeli do Plzné. Plzen uz byla jakymsi
sttediskem informaci, uz byla zaplnéna jinymi lidmi, nez obyva-
teli nasi malé vesnicky. Stroje se v zadném pfipad¢é nepoustély,
vibec jsme se nepievlékali do montérek. Prosté jsme se schazeli
v aule té vyrobni haly a donekonec¢na se diskutovalo. A ty diskuze
smérovaly k tomu, Ze byt’ by tato realita ohlasena Ceskosloven-
skym rozhlasem a pozdé&ji, jak tfeba svacinarky pfinesly noviny,
tak i v naSich novinach. Odmitali jsme véfit této skutecnosti, ze
nékdo, stat jako byl Sovétsky svaz, ze by byl ten, kdo by svévolné
ptrekrocil nase hranice, notabene ze u nds mame tzv. kontrarevolu-
ci. Na mnoho jsme dochazeli k nazoriim, ze kontrarevoluce musi
byt pravé v Moskve, a ze se nékdo zblaznil. Taky potom byla ta-
kova hesla: ,,Lenine, probud’ se, Breznév se zblaznil!“, apod. Tak
jsme si mysleli, ze se n€kdo zblaznil jako v Rusku a poslal na nas
prosté vojska. Naprosto jsme tomu nerozuméli. A v zaddném piipa-
dé jsme se nemohli smifit s odiivodnénim toho, Ze u nds a v nasi
republice probihéd néco, co se nechalo nazvat jakousi kontrarevo-
luci. Nepamatuji si uz tplné pfesné, jakymi vSemi uvahami jsme
prochazeli. Ale velmi pfesné si pamatuji nase realistické skutky,
které v podstaté odpovidaly vyzvam rozhlasu. Mluvte s vojéky,
kdo umite Rusky, tlumocte jim, Ze u nas zadna kontrarevoluce
neni, Ze se u nds nic nedéje, Ze jsou tady jaksi neoprdvnéné apod.
Takze s témito ivahami a s témito debatami jsme vydrZeli na hale
asi tak do svaciny. A po svacin€ jsme se vydali... A taky je zaji-
mave, to naprosto nikdo nefidil, nikdo to neorganizoval, to bylo
naprosto spontanni. Poslouchali jsme kromé jinych rozhlasovych
stanic, které jeSté mohly v tu dobu vysilat, také rozhlas plzensky.
A ten, musim upozornit na to, ze ten provoz Doudlevec a té nasi
dilny byl zadni branou a pfes kopec, byl kousi¢ek na plzeniské
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Bory, kde sidlil, a jesté doposavad sidli plzensky rozhlas. Takze
vlastné prislo takové spontanni rozhodnuti. Budou chtit obsadit
plzenisky rozhlas a mozna ze i v tom rozhlase n&jaké vyzvy byly.
Pojd’'me branit plzensky rozhlas. Tak jsme se vydali cela ta dilna,
v podstaté cely ten doudlevecky provoz, to bylo nékolik stovek
lidi. A tak se vydalo zadni branou na Bory branit plzeiisky rozhlas.

Plzensky rozhlas je umistény v arealu borského parku, je
to obrovska budova z 20. let minulého stoleti, obehnana plotem.
Nicméné kolem toho plotu stala vselijaka auta s ¢eskymi pozna-
vacimi znackami a v hlavnich vratech, vjezdu do toho rozhlasu,
tak tam staly proti sobé zaparkovany 2 kamiony, které jim branily
jednat. Tak to tvofilo takovy vnitini okruh, podle ZiZky vozovy
obranny hradby toho rozhlasu a vnéjsi okruh tvofily tanky, které
byly témét kolem celého rozhlasu nebo minimaln€ po jeho dvou
stranach. Rusti vojaci se mimo tanky nepohybovali, sedéli uvniti
téch tankl, nebo na nich a byli obklopeni ¢eskymi obcany, ktefi
s nimi komunikovali a podle toho, jak byli vybizeni sdé¢lovacimi
prostiedky, tak jim vysvétlovali, Ze u nds zddna kontrarevoluce
neexistuje. Co bylo velice zajimavé, bylo to, Ze i v tento drama-
ticky okamzik se projevovala ¢eska ,,Svejkovska“ povaha, ktera
okamzité dokézala tém Rusaktim celit, nejenom realistickym dia-
logem, ale taky jakousi satirickou zkratkou. Zacali jim po tancich
malovat a pro Rusaky velmi nepfijemnymi znaky. Ty méné nepfi-
jemné méli tfeba anatomicky charakter, ale ty vice nepiijemné byli
tteba hakové ktize. Zastavili mlékate s karou, ktery vezl do n¢jaké
Skoly nebo $kolky mléko. Zabavili mu cely ten naklad téch lahvi
toho mléka a strkali tyto mlééné naboje tankiim do hlavni a jiné
podobné véci, kdy napadali timto $vejkovskym zpiisobem jejich
vojenskou techniku. Je az s iZzasem, Ze tam museli byt ziejmé né-
jak odpocati nebo klidni vojéci, protoze nikterak nezasahli. A jak
jsme se pozdéji dozvédali, byla i mista v CR, kde za daleko mensi
prohiesky se tieba i stiilelo. Takze timto zptisobem jsme vlastné
stravili zbytek Sichty. A kdyz uz ta Sichta jako koncila a vlastné
cela ta , kasparice* okolo plzeiiského rozhlasu, ktery teda nez jsme
odesli, tak byl ruskym vojskiim uzavien, nepronikli. Plzensky
rozhlas byl jeden z poslednich, ktery svobodné vysilal. Takze my,
kdyz jsme to misto opoustéli, protoze nam prosté koncila Sichta,
§li jsme zpatky na halu, vzali jsme si osobni véci a rozjizdéli jsme
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se autobusy do svych vesnic. Srocovali jsme se na vsi i v pivnici.
Vsechno se znovu a znovu promilalo, Cetli se noviny, sdélovali se
informace, ktery kdo zaslechl a kde to v té dobé tieba taky bylo
jako jisty zpasob poselstvi a komunikace. Poslouchalo se radio
a neustale jsme o vSem mluvili. Dostavali jsme rizné informa-
ce a jedna z nich potom vyplnila zbytek naseho dne. A to byla:
»Zpusobujte vojskiim dezorientaci.* To spoéivalo v tom, ze jsme
naskakali do aut ve skupinkach a pak jsme se paprskovité rozjeli
po okoli nasi vesnice, a to az tak daleko, nez jsme potkali skupiny
z jinych vesnic, které Sly proti ndm. Bud’ jsme vyvraceli, nebo
zcela obraceli dopravni znacky, hlavné smérovky. Davali jsme
je jinym smérem, abychom jaksi znemoziovali orientaci ruskym
vojsktim.

Pan Jan se vyjadril k naslednému obdobi normalizace takto:

Ted s odstupem Casu a ve svém zralém veéku dozitych
66 let si myslim, ze tady byla ta zridnost té tehdejsi vychodni po-
litiky. Ze tu byl neviditelny, nehmatatelny, nedokazatelny sroub,
ktery tlacil na ty lidi formicky a ty lidi z té formicky vypadavali
presné tak jak tenhle Sroub a ta formicka chtéla, jako kdyz se na
Vanoce délaji ty dobrtitky a ma to ty andé€licky a ma to ten tvar, tak
takhle my jsme z toho vypadavali. Protoze ta sila, kterd utahovala
ten Sroub, ta politicka zridnost, byla nebezpeéi, nebezpeci ztraty
prace, ztraty existence, ztraty vseho, co clovek musel dat na jednu
stranu misek vah oproti t¢ druhé misce, na které méla lezet prav-
da. Samoziejmé, Ze teoreticky bylo mozny, ze kdybych k takovéto
komisi pfisel, a zeptali se m¢, jestli souhlasim se vstupem, podle
svého citéni bych musel fict, ze naprosto nesouhlasim, protoze cizi
vojska nemaji prekracovat nase hranice, Ze to bylo nasili a nasili
byt nema. Ale Ze kdyZz otevien€ priznam, ze to byl nasilny akt proti
svobodé¢ urcitého statu, tak ta nesvoboda pfijde i na m¢. Takze, my
jsme neselhavali cely narod moralné dobrovolné. Ten prvni itok to
byly tanky, a to byla sranda, ty odjely, ale ten druhy utok, ten byl
promysleny, ten byl psychologicky, to bylo deptani a niceni ¢lo-
véka zevnitt, to bylo ohrozeni jeho vlastni zakladni existence. To-
talni devalvace, destrukce osobnosti ¢loveéka. A délejte v tomhle
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n¢jakého hrdinu, kdyz ten tlak byl naprosto plosny, to prosté
neslo. "’

Druhy pamétnik:

Pan Stanislav se v roce 1968 piipravoval na maturitu, bylo mu tehdy 19 let.
Po odmaturovani v Chomutové na primyslové Skole narukoval a pak pracoval
v Kladné¢ jako elektrikaf.

21. srpen popisuje nasledovné:

Ve dne 1. 8. 1968 jsme narukoval do Chomutova, kde
jsme méli velitelstvi praporu. V noci nas nalozili na tatru a pre-
vezli do MikuldSovic, kde jsme dostali zbytek véci — vystroj.
V Mikulasovicich jsme byli asi tii dny a poté jsme odjeli vlakem
do Hofetic u Zatce, kde jsme nastoupili na piijima¢ do kasaren
v Lazanech, coz byla protivzdusna obrana, odkud se hlidali letadla
a navadéli se na zatecké letiste. Vecer 20. 8. 1968 pribéhli kluci,
ktefi délali na sale, kam chodila vSechna hlaSeni ohledné letadel,
atikali, Ze se néco déje, protoze nad Némeckem a nad Polskem lita
néjak moc letadel a Ze to vSe smétuje sem. Vzapéti ptisel rozkaz
vypnout radary, které ale jsme nevypli a vidé€li jsme, jak vSechna
letadla 1étaji na Prahu nebo na Zatec. Nékdy kolem 23. hodiny ve-
¢er k nam pfijel obrnény transportér a auto s ruskym distojnikem
a dobyvali se do kasaren. Straz u brany je nepustila dovnitt. Jelo
se pro velitele roty, ktery bydlel v Zatci. Po jeho piijezdu dostal
velitel odnékud rozkaz, ze toho ruského dustojnika i s jeho strazi
musime do kasaren pustit.

Stale ale nikdo nevédél, co se déje. Nebylo to piijemné,
kdyz ¢loveék z postele koukal na obrnény transportér s kulomety.
Prvni dva, tfi dny jsme stale nevédéli, co se piesné déje, zpravy
byly vselijaké. Do kasaren ptichazeli dalsi rusti vojaci. M¢li tam
vyClenéna sva mista na spani a hlidali, co se d¢je u radiolokatord
a my jsme tam museli byt s nimi. Snazili jsme se od nich ziskat
informace, zjistit pro¢ tady jsou. A ruské vojsko nam tvrdilo, ze je

tanky, které staly vSude kolem kasaren.'®

17 Rozhovor Michaely BERNASKOVE (studentky KHI FPE ZCU v Plzni) s panem Janem — dne
29.9.2017 v Kadani. Audio zaznam ulozen v soukromém archivu studentky.
18 Rozhovor Michaely BERNASKOVE (studentky KHI FPE ZCU v Plzni) s panem Stanislavem,

48



MEMO 2018/2

Treti pamétnice:

Pani Marcele v roce 1968 bylo 23 let, byla v té dobé jiz vdana a m¢la n¢kolika-
mésicniho syna, byla tedy v té dob¢é na matei'ské dovolené. S rodinou bydlela na
jiznim Plzefisku ve vesnicce Pacejov.

21. srpen popisuje nasledovneé:

Dozvédéla jsem se to z radia ze zprav, kde bylo hlaseni: ,,Halo,
halo ve dvé hodiny v noci na nase uzemi vtrhla spojenecka voj-
ska.*“ A tohle hlaseni bézelo porad dokola cely den. Televizi jsme
v tu dobu jesté neméli. VSichni se ndm snazili tvrdit, Ze to byli nasi
pratelé. A co se mi vybavi Uplné jako prvni, je to, Ze jsem rano
vstavala brzo, nebot’ synovi byl rok a vstavala jsem k nému. Pus-
tila jsem si ten rozhlas, kde uz bézely ty zpravy. Popravdé jsem ze
zacatku nechapala, co se vlastné déje. Pak mé napadlo, co vlastné
ty lidi, ktefi jezdili za praci, jestli se tam vibec dostali nebo jestli
o tom vi. ManzZel pravé jezdil do prace do Nepomuku. Telefony
(jako mobily) v té dobé& nebyly, takZe jsme vibec nevédéli, co
s nimi je a jestli jsou v poradku. Nebylo to vibec pékny a nebylo
mi dobfe. M¢li jsme velky strach, aby zase nebyla valka, nebot
jsme viibec neméli ponéti, jestli tu jsou proto, aby rozpoutali valku
¢i ne. Bylo to tézké nevédét, co se déje a byt v nejistote.

Potom jsem doma ¢ekala, az pfijde manzel z prace. Sa-
moziejmé jsem méla ohromny strach, nebot’ potom zacali fikat,
7e se ve méstech stili. Ze se stili v Praze, e obsazuji rozhlasy
a kasarny. A hrozné bylo, ze nikdo nikde netikal, kolik je mrtvych
nebo zranénych. Az ¢asem vyslo najevo, ze to bylo docela dost
lidi, ktery byli zranéni nebo zemfteli. Clovék strach mél, i kdyz
tady nikde kolem vojaci nebyli, tady jen projizdéli. To vite, clovék
nikam moc nechodil a nejezdil, spiSe se drzel doma. Tady u nas
vojaci zatarasili na del$i dobu most pres feku a lidi z vesnice za
nimi $li, a prave se jich ptali, co tu délaji. A oni fikali, ze sami
nevi, Ze musi plnit rozkazy. No a pak tam byl jeden hodn¢ mlady
chlapec a ten fikal, Ze nerozumi, Ze ma jen tii roky Skoly. VSechno
to byli hodn¢ mladi kluci a v§echno Rusové. Jinak lidi ve vesnici
se srocovali jen ten prvni den, ty dals$i dny uz byl kazdy doma
a hled¢l si svého. Strach jsem méla i o to, co se déje ve Slavicich,

dne 20. 10. 2017 v Klasterci nad Ohfi. Audio zaznam ulozen v soukromém archivu studentky.
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protoze tam jsem méla celou rodinu a po tom prvnim dni jsme
védeli, Ze tam vojaci jsou. Ze nékde v lesich maji lezeni a vim, Ze
mi potom muj bratranec fikal, Ze za nim chodili na chalupu a chtéli
po ném jidlo.

Pani Marcela se vyjadfila k sou¢asnému vnimani tohoto obdobi souc¢asnou mla-
dou ceskou generaci nasledovne:

Myslim si, ze je hodné dulezité o tom porad informovat, nebot
ti mladi nevédi nic. Nekdy se chovaji jak utrzeni ze fetézu. Oni
jako sice vi, co se d¢€lo, ale uz nevidi, Ze to vazné nebylo lehky.
Ten rok byl cely hodn€ naroény. Védét by o tom méli a mélo by
se o0 tom rozhodné mluvit. V dnes$ni dob€ nevi ty déti, co maji, to
ze vSechno berou jako samoziejmost. Je tieba pravé védet, jak se
zilo dfiv a ze bylo spousto obav a Ze nic nebylo tak rizové, jak se
nam tehdy snazili tvrdit. Musi si vazit toho, co vilbec maji, a ne
aby chtéli jen bohatstvi a mit v§echno nejnovéjsi. Ty, co to nemaji,
tak si mysli, Ze jsou chudi, a pfitom viibec nevi, co je opravdova
chudoba a nedostate¢nost. Hlavné by taky méli védét, ze to jidlo
neni zadarmo. Taky je dulezité, aby védéli dnesni mladi, jaci doo-
pravdy byli komunisti. "’

Ctvrty pamétnik

Pani Hana Zila v roce 1968 s rodinou v Jugoslavii na velvyslanectvi. Jeji muz
tam na ministerstvu zahrani¢niho obchodu.

21. srpen popisuje nasledovné:

Zivot tam probihal moc hezky, protoze Srbové maji pro nas Ce-
choslovaky velkou slabost. Jak to vlastné maji, ten vztah k nam,
jsem se presvedcila, kdyz praveé prisel rok 1968. Manzel Sel rano
do prace. V pul 8 rano pfisel a fikal, abych §la poslouchat radio
Prahu, protoze v Praze se asi néco déje, ze potiebuje jet do prace.
Tak jsem vstala. V rozhlase jsem slySela rozrusené hlasy redak-
torti, ale pofad jsem pfemyslela a nechépala, co se déje. Myslela
jsem, Ze je to n&jaka hra. Protoze hlasili: ,, Vinohradskou tridou
projizdeji tanky, které mivi do oken, uz se i stiili. Dokud vam bu-
deme moct podavat zpravy, podavat je budeme.” V tu chvili mi
doslo, Ze to neni hra, ze se tam musi néco dit jesté jiného. Proto

19 Rozhovor Sary HAZUKOVE (studentky KHI FPE ZCU v Plzni) s pani Marcelou (piimou i¢ast-
nici roku 1968) - dne 4. 11. 2017 v Plzni. Audio zaznam ulozen v soukromém archivu autorky.
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jsem si zapnula radio Rakousko-Videii a tam tu zpravu hlésili. Ze
je Ceskoslovenska republika napadena vojsky Varsavské smlouvy
v Cele s Rusaky. Na ruskych tancich byli vétSinou Asiati z vychod-
niho Ruska nebo z vychodni Asie, ktefi pfijeli, vilbec neveédéli,
co se s nimi déje a kde jsou, nevédéli nic. Tyhle informaci jsme
dostavali diky zpravam, radiovych a televiznich, z Rakouska.

Ona televize vysilala. V pifenosu byla Kamila Mouckova,
kterd dokud mohla, tak vysilala. Za ni stali Rusové se samopaly,
aby prestala s vysilanim. Rekla jim, Ze to musi dovysilat a pak ji
samoziejmé vyhodili. VSichni redaktofi se schovali do riznych
sklept. Odtud se snazili o vysilani, aby se védélo, co se vlast-
né u nas dé¢je. Takze si presné neuvédomuji, do kdy jsme se vse
dozvédeli, ale bylo to zkreslené, pochopitelné. Vedouci strana,
komunisticka strana s tim (okupaci) souhlasila, ne vSichni. Malo
kdo se dokazal ozvat, ze s okupaci nesouhlasi. VSechny ty zpra-
vy jsme se dozvidali spi§ z Rakouska. To byly hodinové potady.
Rakouska televize nam zprostiedkovavala, co se tady u nas déje,
nezkreslen¢.

Cela rozrusena, abych o nic nepfisla, jsem honem rychle
vzala tasku a utikala jsem na nakup, abychom méli néjaké potravi-
ny. U nés, uz se délaly fronty. Ale ne Ze bych se bala, ze nebudeme
mit co jist, ale uvédomila jsem si, ze taky musim jit nakoupit, kdyz
budu chtit poslouchat co se déje. Abych mohla uvatit na kling, co
se da.

Bylo to strasné dojemny! PfiSla jsem do samoobsluhy.
Vsichni se kolem mé sebéhli. Prosili mé, abych jim fekla, co se
u nas dé&je. Rekla jsem jim informace, které jsem védéla, vétsinou
z Rakouska. Rikali mi, jak je to stra§né. Prosili mé, at’ si nakou-
pim, vezmu si vSe, co potfebuji a zadarmo. Nechapala jsem to...
Dokola jsem opakovala, Ze nic nechci, Ze to nemohu pfijmout. Po-
vidali mi o tom, Ze je to jediny projev, jakym mohou dokazat, ze
jsou s nami, a Ze nas maji radi.

Sviij navrat do Cech v roce 1969 pak popisuje nasledovné:

Manzel jel do Prahy koncem zaii. KdyZ jsem vidéla, jaky je nedo-
statek jidla, rodi¢lim jsem uvafila kufe na paprice, i knedliky jsem
udélala. A poslala jsem to po Hudcovi. Samoziejmé dalsi a dalsi
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véci, ale tohle bylo jidlo vafeny. Pomalinku potom se zacaly pro-
dejny zasobovat. Rok 1969 byl, tak n¢jak, uhlazenéjsi. Aby to, co
bylo mozné, bylo na pultech. To se ned4 s dneSnim sortimentem
viibec srovnavat. Nebo Zena za pultem. Aby byly takhle vybavené
samoobsluhy, to at’ jdou do haje s celym seridlem. Pak pfisla s na-
stupem Husdka normalizace. Cimz jsme se vratili do 50. let.

Vojéaci tu byli potad, lenosili na loukach, v lesich, na vesnicich. Ale
uz to nebylo tak hektické. V 68 to muselo byt strasné. Kdyz jsem
vSechny tanky a vojaky vidéla, vSechno se ve mné sevielo. Oni
Ruséci, 1 jiné narody, kdyz dal velitel povel tanku strilet, musel
stiilet, kdyz nechtél, velitel ho zastrelil. Servitky si nebrali s ni-
kym, ani se svymi lidmi. V Ceskoslovensku zistali do doby, nez
je pan Kocab vyprovodil do posledniho vojaka v ¢ervnu 1991.

Nezapomenme, ze bylo spoustu lidi zastieleno, piejeto.
Chodila jsem s dcerami k détské doktorce na Vinohradskou tfidu.
Manzel sestficky Sel v 68 na Vaclavské nameésti, kde ho rozdrtil
tank. Dodnes je na pamétni desce, Sadilek. Mlady clovek. Jak se
hnula zaclona, vypalili. Dva baraky na Vinohradské tfide rozstrile-
li. Lidé to tu neméli lehké.?

Paty pamétnik:
Pan Tomas v roce 1968 bydlel se svymi rodici v okresnim mésté¢ Chomutov.
21. srpen popisuje nasledovné:

Pamatuji si, Ze jsme byli vSichni hrozné vystraseni a kazdy se sna-
zil zjistit, co se to vlastné dé&je. VSude byl totiz klid a mir, lidé byli
$tastni, tak nikoho ani nenapadlo, Ze by to chtéli zménit nebo zni-
¢it. Az dodatecné jsme potom vidéli tanky. Jak jsem nevédél, co se
déje, tak jsem chtél jit normalné€ do prace. Lidé uz stali v ulicich ve
frontach, uz védeli, o co jde. VSude stali tanky. Lidé pfed t€mi tan-
ky jenom tak poskakovali... Nebyl to viibec hezky pohled. Zacali
jsme na né¢ mluvit rusky a brzy jsme se dozvédéli, Ze nemaji ani
ponéti, kde jsou a pro¢ zde jsou, jen Ze plni rozkazy, které jim byly
pridéleny. Po tomhle srpnu jsem chtél ihned emigrovat. Bohuzel
m¢ zastavil otec, ktery v tu dobu byl vérny komunista, stra§né¢ mé

2 Rozhovor Dagmary HERGETOVE (studentky KHI FPE ZCU v Plzni) s pani Hanou (Zijici od
roku 1967 do roku 1969 v Jugoslavii) - dne 18. 10. 2017 v Praze. Audio zdznam uloZen v soukro-
mém archivu autorky.
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zmlatil a vymluvil mi to. Dodnes lituji, Ze se mi nepovedlo odejit.
Takze se to uz vSechno zase vratilo to starych zab¢hlych koleji
akorat s tim, Ze si na nas tentokrat uz Rusové davali lepsi pozor.
A vydrzelo jim to dalSich dvacet let.?!

Sesta pamétnice

Pani Marii bylo v roce 1968 33 let a bydlela s rodinou na vesnici nedaleko

21. srpen popisuje nasledovné:

K ranu, kolem 5 az 6:30 bylo nebe plny takovejch velkej ¢ernejch
bombardéra. Strasnéj ramus to délalo. A tady par kilometrti dal ve
nevedéli, co se déje. VSichni se bali. Kdyz jsme se pak dozveédéli,
ze to jsou Rusaci, tak jsme mysleli, Ze bude zas véalka. Oni vSichni
jesté pamatovali dobfe 2. svétovou valku. No, tady se viibec neveé-
délo, co se d&je v Praze nebo jinejch velkejch méstech. Radio ale
bylo a tam se o tom mluvilo. Ale az za dlouho. Dlouho jsme ne-
vedeli, co se déje. Ani televizi jsme tenkrat jesté¢ neméli. A hlavné
jsme stejné potad jen pracovali.

Nas prezident Ludvik Svoboda, to byl dobrej chlap. Ta-
kovej vysokej, péknéj. Sousta lidi na n¢j pak po tom 68. hrozné
nadavala, ale ja jsem ho brala. VSak to byl valecnej hrdina. Byl
tady nas krajan. Pamatuju si, Ze se sem casto vracel. Jednou jsem
ho potkala v Hroznatin€, jednou v Rudikove, i sem k nam do dé-
diny zavital. Nevim, co to bylo za vypravy, ale byl tu. I jeho man-
zelku si pamatuju. A taky jsem byla na néjaky jeho prednasce tady.
Jeden clovek sam nic nezmuze. VSak on i tenkrat jel do Moskvy
zachranovat Dubceka a ty ostatni politiky. Kdyby tam nejel, tak by
je beztak posttileli.?

Sedmy pamétnik

Panu Jaroslavovi bylo v roce 1968 33 let, zil v Horni Bfize u Plzné. Pracoval jako
vrchni mistr ve vyrobé v mistnim kaolinovém zavodé.

2 Rozhovor Nikoly Honigové (studentky KHI FPE ZCU v Plzni) s panem Tomésem - dne
11. 10. 2017 v Chomutov¢. Audio zdznam ulozen v soukromém archivu autorky.

22 Rozhovor Josefa JASI (studenta KHI FPE ZCU v Plzni) s pani Marii — dne 5. 11. 2017 v Rozich.
Audio zaznam ulozen v soukromém archivu autora.
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21. srpen popisuje nasledovné:

V prvni fad€ jsme meli ukol nesifit v tom zdvod€ zadnou paniku
a prosté dbat na to, aby byl klid a aby $la ta vyroba dal. Ja jsem
veédel, ze neni mozny, aby se mi rozprchli lidi, protoze pferuseni
provozu v pecich by stalo hrozné penéz a ty lidi by si sami sobé
uskodili, protoze by nebylo na vyplaty. V kazdém piipadé jsme se
snazili ty lidi udrzet a ja mezi né porad chodil a fikal jim, ze jsme
ve spojeni s Gfadem, a Ze se nic ned&je a nikde se nestiili. Rikal
jsem jim, Ze mame zpravy o tom, ze Skoly nesmi pustit zaky ven,
takze je vSechno v potfadku. Zjistili jsme taky, Ze autobusy po pra-
ci pojedou normalné. No, ale néktery se roztiasli a chtéli jit hned
domt za rodinou. Muzsky utvofili skupinky a diskutovali, Zensky
brecely a chtély jit domut. Pak jsme se tedy vSichni uklidnili, kdyz
zjistili, Ze se zatim nic zvlastniho ned¢je. Takze nakonec se nam
tedy podafilo lidi udrzet v praci.

KdyzZ jsme pfisli domi z prace, tak jsme uz ty sovétsky
vozidla vidéli, jeli okolo nés a tady v§ude byly houfy lidi a néktefi
na né hrozili. Oni koukali, byli z toho vydéseni. Byly to né&jaky
transportéry, asi Zenijni, protoze vezly néjaky takovy mosty. Kam
jely, to asi ani nevédély, protoze uz mezi tim mladez, ktera dosta-
vala pokyn pomoci radia i televize, odstranila ukazatele i cedule
s nazvem mésta. Tenkrat byla jenom statni televize, prvni a druhy
program. Zadna soukroma nebyla. Najednou jsme ale méli stanic
mnohem vic, protoze jednou se ozvalo, ze vysilani probiha na
kanale tolik a tolik, pak najednou fikali: ,,Pravdépodobné bude-
me objeveni, pielad’te si na kanal tolik a tolik®. To uz tady jezdili
vSude a byly vyzvy, abychom zachovali klid, byli apaticky, neko-
munikovali s nimi, a aby se strhly cedulky obci nebo abychom ty
cedulky obratili jinam, aby byli ti vojaci dezinformovani. Tak ce-
dule tady opravdu zmizely, ale jinak se tady nic tragického nedélo.

Sviij nazor na dobu normalizace popisuje nasledujicim zptisobem:

Ta zkuSenost z ty doby je, Ze jsme byli zmateni a nastvani i jako
milicionafi. Drzeli jsme sluzby v tovarné a paradoxné jsme strezili
tady tu tovarnu proti Rusim. Protoze armada vlastné neexistova-
la, takZe jediny, co bylo, byla milice. Byla to potupa. Lidi prosté
ztratili nadSeni, uz nebyl takovej zajem, jako byl v téch Sedesatych
letech. To byl takovej rozkvét. Mysleli jsme si, Ze jdeme nahoru.
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To heslo bylo krasny — socialismus ano, ale s lidskou tvaii. Potom
uz to nebylo ono, taky to dlouho nemohlo trvat. Lidem se to moc
nelibilo, ja aspon neznal nikoho, kdo by byl s timto spokojene;j.
I kdyz mél jsem jednoho kamarada, ktery byl pfedtim na $koleni,
aby z n¢j udélali dustojnika. A ja se ho potom ptal, jak by to vy-
svétlil vojaktm, jestli sem Sovéti pfisli opravnéné nebo neoprav-
néné. A on mi fekl: ,,No jasn¢, Ze opravnéné*, na coz jsem mu fekl,
ze je pekna sving, on se urazil a fadu let jsme spolu nemluvili. Ja se
mu nikdy neomluvil, protoze ja s tim nesouhlasil.

Nebylo opravnény, nikdo je nepozval, tady neméli co
délat. Ten vpad byl naprosto nezakonej, bohuzel postavit se proti
tomu ozbrojené, by bylo naprosto smésny. Je to Skoda, kdyby se
to nestalo, tak jsme mohli jit hodn¢ dal. M¢ se strasné libilo to
nadSeni v téch Sedesatych letech, ty pisnic¢ky, co vznikaly a viibec
ta doba. Pak uz byla cenzura, a to nadseni prosté opadlo.?

Osmy pamétnik

Panu Karlovi bylo v roce 1968 28 let, pracoval jako ucitel v Nejdku na zakladni
Skole.

21. srpen popisuje nasledovné:

Byla to jesté prazdninova doba. Ve stfedu 21. srpna jsem se pro-
budil ve svém rodném domé ve vesnici Bukova, kde jsem se na-
rodil. Otec byl v té dobé v nemocnici, maminka byla v kraviné.
A ja jsem vstal, Zze budu krmit domaci dribez. Vysel jsem na ten
proslunény dvorek a kti¢i na mé sousedka: ,,Prosim té, vis, co se
stalo? Pust’ si honem radio!* Na vesnici jsme byli odk4azani na to,
co se sem pres rozhlas dostalo. Od té chvile bézelo radio porad.
Cekali jsme na zpravy. Clovék si o tom pofadn& nemohl udélat
spravny obraz. Ja jsem pofad poslouchal radio a nemohl jsem
tomu né&jak vérit. Zase pribehla ustraSend sousedka...co s nami
ted’ udelaji? No, s nami dvéma ted’ asi nic, povidam. Myslel jsem
si, ze bych se zajel podivat do Plzné, jenze v té informacni roz-
hlasové spousté lidi nabadali, aby nikam nechodili, aby zustali
doma. Plzenisky rozhlas také vysilal a my jsme snad ¢ekali, kdy
to celé skonci. Vysilali také, Ze nékteré ty rozhlasové prostiedky

2 Rozhovor Martina LANGA (studenta KHI FPE ZCU v Plzni) s panem Jaroslavem — dne
12. 10. 2017 v Horni Bfize. Audio zaznam uloZen v soukromém archivu autora.
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se snazi odst€éhovat mimo to centrum. Hlasatelé naznacovali, Ze
budou vysilat tak dlouho, dokud budou moct. I prazska televize
vysilala mimo Prahu.

Ja jsem predtim ugil na Touzimsku ve Stédré, pobliz Kra-
$ova a mél jsem znamé ze Zlutic a ti potom vypravéli, jak je tam
tiskli se samopaly v rukou. Ta informovanost byla dost omezena
a tak jsem se uz t¢sil na prvni pracovni tyden po prazdninach do
Skoly do Nejdku.

Pondéli 26. srpna zacalo ve $kole zahajovaci pedagogic-
kou radou, kde to bylo velice spontanni. Mezi lidmi bylo vice in-
formaci. J& sdm jsem se vracel do Nejdku ptes Plzen, kde uz jsem
nabral né¢jaké ty letaky a shodou okolnosti za mnou pfisli mi byvali
zaci, ktefi kon¢ili v ¢ervnu. A n€ktefi z nich nastupovali v Praze ve
Skole a ptinesli fotky, napf. stopy po stielbé na budové Narodniho
muzea. A tak jsem byl jeden z téch nejvic informovanych. A byl
jsem povéten feditelem skoly, tehdy to byl jeste pan Uzel, abych
napsal néco, ¢im bychom to odsoudili. Takze jsem se stal autorem
rezoluce proti vstupu vojsk. A to se pak projevilo pfi téch provéer-
kach na zaéatku normalizace.?

Devaty pamétnik
Panu Josefovi bylo v roce 1968 25 let.

Pan Josef, je rodak z mensi vesnicky Pacejov, ktera se nachdzi na jiznim Plzen-
sku. V okupacnim roce mu bylo 25 let a jiz zivil rodinu. Tento rok byl pro ngj
zlomovym piedev§im narozenim syna, ktery na svét pfisel v bfeznu roku 1968.
V tomto roce byl zaméstnany v zavodu Sumavan v Nepomuku. I v den okupace
21. 8. 1968 byl jako kazdy den v praci. O tom, Ze nas obsadila vojska varSavské
smlouvy se i se svymi kolegy dozvédél pii praci od nékoho z nadiizenych, ktery
to slySel z rozhlasu. Poté se vsichni presunuli do spolecnych prostor, kde v roz-
hlase poslouchali, co se v nasi republice d¢je. Poté byla jejich pracovni sména
rozpusténa a vsichni se rozesli do svych domovt za svymi rodinami. Doma po-
slouchal se svoji manzelkou rozhlas a navstivil znamé ve vesnicik aby se s nimi
pobavil o tom co védél on a co méli za informace oni.? Ve vesnici panoval ruch,

2 Rozhovor Moniky LEIBELTOVE (studentky KHI FPE ZCU v Plzni), s panem Karlem — dne
17. 11. 2017 v Nejdku. Audio zaznam je ulozen v archivu autorky.

25 Rozhovor autora (student KHI FPE ZCU v Plzni) s panem Josefem (piimym ugastnikem udalosti
roku 1968) dne 4. 11. 2017 v Plzni. Audio zdznam ulozen v soukromém archivu autora.
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nebot’ vsichni se snazili zjistit co nejvice. Pres Pacejov se vojaci pouze piesou-
vali, takze s obyvateli nepfisli skoro do kontaktu. Druhy den 22. 8. uz znovu
pracoval. Se svymi kolegy v praci se ti¢astnili podpisovych peti¢nich akci. Doma
s manzelkou rozebirali predev$im moznosti toho, co by se mohlo stat. Manzelka
samoziejméeé méla strach o to, co by se mohlo stat. Pan Josef strach o sviij zivot
nem¢l, dle svych slov spise pfemyslel o tom, jaky dopad mize mit okupace na
budoucnost zemé, a jaké to mize mit nasledky po hospodatské strance. Neékdy
kolem 23. 8. se dozvédél, ze okupacni vojska pii obsazovani zemé nicila ra-
diostanice a radiopfijimace. Stejné dopadla i radiostanice Krasov blizko jejich
vesnice. To asi byl okamzik, kdy si uvédomil, Ze jemu i jeho rodiné¢ mize jit
o zivot. Dny plynuly dost podobn¢ a informace pfichazely velmi pomalu a ne-
presné. Nejvice informaci pan Josef mél z novin, které zacaly informace pfinaset
od 22. 8., anebot’ to byly krajské noviny psaly pfedevsim o udalostech, které za-
sahly plzensky kraj. Az tady se pan Josef dozvidal o tom, co se déje v celém kraji,
jaké ¢asti jsou obsazeny a kde nepratelska vojska bivakuji. Jinak jeho zivot diky
synovi a pfestavbé domu, plynul stale ve stejnych koleji. Takhle zpétné fika...

Naseho Zivota se tato udalost dotkla vyznamné pfedevsim po psy-
chologické strance a toho, Ze nasSe jistoty, které uz tak v t¢ dobé
byly velmi mélké, totaln€ pohotely. Kazdodenni zivot ziistaval
stejny, a to hlavng proto, ze musel ziistat stejny. Zaméstnani a ro-
dinu jste totiz méli stale.?

Desata pamétnice
Pani Marii bylo v roce 1968 39 let.
21. srpen popisuje nasledovné:

J& jsem toho Casu byla v Némecku na navstéveé. Déti s babickou
a dédeckem zlstali doma. Vracela jsem se 22:08 1968 rano. Do-
zvédéla jsem se na vlakového nadrazi v Némecku z Norimberka,
7e nas okupuji, kdyz jsem $la koupit jizdenky pro sebe a manze-
la. Tento vlak byl uplné pfeplnény lidmi, ktefi se vraceli zpét do
Ceskoslovenska. Pani na piepazce mi fekla, Ze ani nevi, jestli nas
az prijedeme do Ceskoslovenska, zda nebudeme potrestani. Tak
ted’ uz jsem se zacala bat hodn¢. S obavou jsem jela dom, a Ce-
kala jsem, co doma najdu. KdyzZ jsem tedy po dlouhé cesté ptijela
domti, hned jsem objala své déti a rodice, Ze jsou v poradku.

2 Rozhovor Klary HAZUKOVE (studentky KHI FPE ZCU v Plzni) s panem Josefem (pfimym
ucastnikem udalosti roku 1968) dne 4. 11. 2017 v Plzni. Audio zdznam uloZen v soukromém ar-
chivu autorky.
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Moji rodice tikali, Ze nic nevédéli, az pfisla jedna nase
teta a ta jim fekla: ,,Vy nic nevite, na ndmésti je spousta tankd.
Obsadili nas Rusové. Rano to hlasili ve zpravach.

Pracovala jsem ve Skolni jidelné. A dozvédéla jsem se,
ze 21. srpna odpoledne uz moje spoluobcanka béhala po mésté
a méla sepsanou jakousi petici proti okupaci. Nevim, co v tom ma
spoluobcéanka vidéla nebo v jakém spolku byla, ale chodila s listi-
nou a sbirala podpisy, aby Rusové odtahli, a ze nesouhlasime s ob-
sazenim. Tchan fikal, Ze uz je stary a ze nic podepisovat nebude,
a tak vzal propisku mij mladsi syn a podepsal to. Dozvéd¢la jsem
se, ze na KraSove u Bezvérova byla stielba. Tam to bylo ,,0stré®.
Tam to ostielovali. Pokud ten vysilac svitil, tak jej ostfelovali. Ale
tady v Teplé se nic nedélo. Vojensky konvoj se zde nezdrzel, spise
projizdél do jinych mést, kde sidlily néjaké ¢eskoslovenské posad-
ky a kdy jezdili do vétSich mé&st.?’

Jedenicta pamétnice

Pani BoZen¢ bylo v roce 1968 19 let, v dob¢ piijezdu vojsk byla u své tety v jed-
né malé vesnice u Sumperka, rodice v té dob& méla v Marianskych Laznich.

21. srpen popisuje nasledovné:

Ja si tikala ,Co to je za dunéni?‘ A najednou ty domy se zacaly
otfasat a jak byly ty kamenity cesty jesté z téch kukufi¢nych poli,
ted’ najednou ty zeleny vobludy, ty tanky. Ta khaki barva takova
hnusné. Zacaly projizdét okolo domt — hukot stra$nej. A najed-
nou v jednom okamziku jeden tank zastavil. Ted’ se oteviel poklop
véze od toho tanku a vystoupil takovej malej stfizlicek. Hubenou-
rek. Vylezla nejdiiv takova tankisticka Cepicka a pak ten chlapek.
Meli takovy divny zvlastni mundury. M¢l takovej zvlastni pohled.
Jesteé ted’ si to pamatuju a mrazi meé z toho. V ruce mél samopal,
takovou zbran, zacal se tocit dokola v té v€zi toho tanku. Nam
vsem zatrnulo, co se bude dit, jestli za¢ne stiilet. Jenom jsme pfi-
kréené za téma oknama tak stali a moje teta se kiizovala, protoze
ta pochazela z Volyné. Ta znala jesté vSechny ty hriizy valecny. Ja
to neznala, ja byla ovlivnéna Prazskym jarem, délala zkousky na
vysokou a najednou tohle. To zdéSeni bylo hrozny, ale ja zacala

27 Rozhovor Jany ONDREICKOVE, DiS. (studentky KHI FPE ZCU v Plzni) s pani Marii — dne
19. 10. 2017 v Teplé. Audio zaznam ulozen v soukromém archivu autorky.
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z ni¢eho nic brecet, jak ja se dostanu domd, jak se dovolam, zadny
mobily tehdy neexistovaly, co ja budu d¢lat, co tata a sourozenci,
jak ja pojedu na chmelovou brigddu? Zrovna mé pfijali na fakul-
tu — jak a co ted’ bude?

My jsme byli bliz na ten vychod, tak nic prosté, jenom
ten strasnej hukot. Protoze jsme nevédéli, co se déje, tak jsme ne-
veédeli, jestli se mame bézet nékam schovat, nebo vlizt do sklepa.
Az rano zacal vyvadét mij stryc, Ze nas piijeli zachranit bratii od
vychodu. A kam zZe pojedu domd, Ze ziju v Sudetech, prosté byl na
m¢e velice hnusnej, zlej. Rano vzal chleba a jel na nadrazi, chranit
ho pted nekalymi zivly.

Nakonec jsem se spojila s nagima. Ten den samoziejmé
ne, to bylo nebezpecny. To nebylo jako dneska, mobil pfi ruce,
posilani e-mailu. Nejblizsi telefon byl v Sumperku, to bylo na kole
tak dva kilometry. Ale motej se mezi téma tankama a vojakama.
Asi po tydnu se situace uklidiiovala, tanky nejezdily, v Sumperku
jich zlstalo jenom par, zbytek jel asi na Prahu nebo do vétsich
mést, takZe jsem z poSty poslala telegram domu a tata mi hned
odpovédél, Ze jsou v poradku.

Domi jsem se dostala skoro az za mésic. Ptijel si pro mé
mij budouci manzel vlakem, ale vSechno uz bylo v klidu. Bala
jsem se ale, jak to ted’ bude. Jestli se viibec bude dat studovat. Co
ted’ bude. Potad ten dopad nebyl jasny.?

Zavérecné shrnuti

V zavérecném shrnuti se pokusim reflektovat vyse uvedené vzpominky jedenacti
pamétnikli na udalosti roku 1968. Vsichni pamétnici, i kdyz riznymi zpisoby,
vyjadiuji sviij vnitini nesouhlas s vpadem vojsk Varsavské smlouvy, ktery probé-
hl 21. srpna roku 1968. Tento nesouhlas vyjadiuji slovy velice emotivnimi. Pan
Jan (prvni pamétnik), hovofi o totalni devalvaci a psychickém zniceni cloveka,
pani Marie (Sesta pamétnice) a pan Jaroslav (sedmy pamétnik) zase celkem jasné

danou situaci popisuji jako nezakonné poruseni nasi hranice.

Ve vSech vypovédich se ptimo ¢i nepiimo objevuje zdlraznéni toho, ze

nikdo vlastné z pocatku nechapal, co se doopravdy déje. Velice hezky toto nepo-
chopeni a vlastné prvotni nepfiijeti dané situace popisuje pan Jan (prvni pamétnik):

28 Rozhovor Jany ZAHOROVE (studentky KHI FPE ZCU v Plzni) s pani Bozenou — dne 9. 10. 2017

v Marianskych Laznich. Audio zdznam ulozen v soukromém archivu autorky.
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wAno, 21. 8. 1968, bylo asi tak 4:40 rano, kdy jsem jako ucen Sel na autobus
do prdace. A to je praveé ta zalezitost toho komicna a jakési absurdity, kde to vi-
dim jako jakasi znak, jakysi symbol, ze z okna domu, ve kterém bydlel predseda
mistniho narodniho vyboru a ,,stary estébak”, z okna byla vyklonéna v tuto ne-
zvyklou dobu jeho tchyné. Tato profesionalni ,, drbna* ve vsi, stara pani R. A ja
Ji zpocatku nezaregistroval, jdu a najednou na mé nékdo vola, jako v pohadce:
., Honzicku!“, jsem koukal, kde to je a vidim, babca v okné. ,, Dobry den“, Fikam.
A ona: ,, Honzicku, bude valka!“ Rikam si, aha, pan predseda ma Stésti, nenavi-
dena tchyné se mu konecné zblaznila. Rikam Ji: ,,jiste babi, to vite, Ze jo, bude
valka,“ A ona: ,,Honzicku, ja si nedelam legraci, prepadli nas, Rusaci a Néemci
a Bulhaii a Polaci! “ Tak jsem si Fikal, Ze je opravdu blazen a Sel jsem na autobus
néjak jako docela touhle prihodou rozveselen. *

A také pani Hana (Ctvrta pamétnice):

,Manzel el rano do prace. V pul 8 rano prisel a vikal, abych sla poslouchat
radio Prahu, protoze v Praze se asi néco déje, ze potiebuje jet do prace. Tak
jsem vstala. V rozhlase jsem slySela rozrusené hlasy redaktorii, ale porad jsem
premyslela a nechapala, co se déje. Myslela jsem, Ze je to néjaka hra. Protoze
hlasili: Vinohradskou tridou projizdéji tanky, které miri do oken, uz se i strili.
Dokud vam budeme moct podavat zpravy, podavat je budeme. V tu chvili mi
doslo, ze to neni hra, zZe se tam musi néco dit jeste jineho. Proto jsem si zapnula
radio Rakousko-Videit a tam tu zpravu hlasili. Ze je Ceskoslovenskad republika
napadena vojsky Varsavské smlouvy v cele s Rusdky.

Zajimavé je také sledovat genderovy rozdil mezi vypovéd'mi pamétnikil, zatim-
co zeny jako prvotni pocit popisuji strach a obavu o rodinu a ¢aste¢né také obavu
o hmotné zédzemi:

, Méli jsme velky strach, aby zase nebyla valka.* (Pani Marcela — teti pamét-
nice)
,, Vsichni se bali. Kdyz jsme se pak dozvedeli, ze to jsou Rusdaci, tak jsme mysleli,

Ze bude zase valka. ** (Pani Marie — $esta pamétnice)

., Pani na prepazce mi rekla, ze ani nevi, jestli ndas az prijedeme do Ceskoslovenska,
zda nebudeme potrestani. Tak ted’ uz jsem se zacala bat hodné. S obavou jsem
jela domii, a cekala jsem, co doma najdu. Kdyz jsem tedy po dlouhé cesté prijela
domui, hned jsem objala své déti a rodice, ze jsou v poradku. * (Pani Marie — de-
sata pamétnice)

Muzi naopak hovoii o pocitu urcité bezmoci, vzteku a snaze néjakym zptisobem jednat:
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Pan Jan (prvni pamétnik): ,, Poslouchalo se radio a neustale jsme o vsem mlu-
vili. Dostavali jsme rizné informace a jedna z nich potom vyplnila zbytek nase-
ho dne. A to byla: ,, Zpiisobujte vojskiim dezorientaci.* To spocivalo v tom, Ze
Jjsme naskakali do aut ve skupinkach a pak jsme se paprskovite rozjeli po okoli
nasi vesnice, a to az tak daleko, nez jsme potkali skupiny z jinych vesnic, které
Sly proti nam. Bud’ jsme vyvraceli, nebo zcela obraceli dopravni znacky, hlavné
smerovky. Davali jsme je jinym smérem, abychom jaksi znemoznovali orientaci
ruskym vojskim.

Pan Tomas (paty pamétnik): ,, Po tomhle srpnu jsem chtél ihned emigrovat. Bo-
huzel mé zastavil otec, ktery v tu dobu byl vérny komunista. Strasné mé zmlatil
a vymluvil mi to.

Pan Jaroslav (sedmy pamétnik): ,,V prvni Fadé jsme méli ukol nesirit v tom za-
vodé zZadnou paniku a prosté dbat na to, aby byl klid, a aby $la ta vyroba dal. Ja
Jjsem vedel, zZe neni mozny, aby se mi rozprchli lidi, protoze preruseni provozu
v pecich by stalo hrozné penez a ty lidi by si sami sobé uskodili, protoze by
nebylo na vyplaty. V kazdém pripadé jsme se snazili ty lidi udrzet a ja mezi né
porad chodil a Fikal jim, Ze jsme ve spojeni s uradem, a Ze se nic nedéje a nikde
se nestrili...

... Ta zkuSenost z ty doby je, ze jsme byli zmateny a nastvany i jako milicionari.
Drzeli jsme sluzby v tovarné a paradoxné jsme stiezili tady tu tovarnu proti Ru-
sim. *

Pan Karel (sedmy pamétnik): ,, Zase pribehla ustrasena sousedka...co s nami ted’
udelaji? No, s nami dvéma ted’ asi nic, povidam. Myslel jsem si, ze bych se zajel
podivat do Plzné, jenze v té informacni rozhlasové spousté lidi nabadali, aby
nikam nechodili, aby ziistali doma.

Vypovedi vSech pamétnikll nicméné potvrzuji, Ze tato udalost, ptekroceni Ces-
koslovenskych hranic spojeneckou armadou Varsavské smlouvy 21. srpna 1968
a nasledna okupace, méla velky vliv na zZivoty vSech zde uvedenych pamétniki.
Pfinesla strach, obavy a nedivéru, pro mnohé také pozd¢ji znamenala ztratu za-
méstnani, pfatel nebo dokonce rodinnych ptislusnikt, ktefi emigrovali do zahra-
nic¢i. Toto vSechno jsou dobfe znama fakta, ¢lanek tedy nepfinasi pfevratna, nova
svédectvi, ale podporuje jiz probihajici vyzkumy a zavéry. Také ,,obycejni lidé*,
kteti nebyli politicky ¢inni, byli politikou dané doby proti své vili ovlivnéni.
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Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti:
biografie jako predmét historického vyzkumu /
Legacy of the progressive personalities of our past:
biography as an object of the historiographical
research

Vaclav Sixta

Abstrakt

Studie se na ptikladu knizni edice nakladatelstvi Melantrich ,,Odkazy pokroko-
vych osobnosti nasi minulosti“ zabyva problematikou vyzkumu biografického
zanru v historické perspektivé. Studie je postavena na vyzkumu edice ,,Odkazy*
a textu, které ji obklopuji. Cilem studie je pfedstavit ¢tenafi tuto edici po fak-
tografické strance a demonstrovat na ni také badatelské problémy a moznosti
vyzkumu zanru biografie v soucasné historiografii.

Abstract

The paper focuses on the issue of research of the genre of biography in his-
toriographical perspective. The key material is the book series ,,Legacy of the
progressive personalities of our ,,past”, which was published from the year 1961
to the year 1991 in Czechoslovakia. The goal of the text is to present the book
series itself, but it mainly aims to demonstrate the opportunities and limits of the
historiographical research of the genre of biography.

Klicova slova: biografie; teorie biografie; Melantrich; déjiny pojmu; statni so-
cialismus.

Key words: biography; theory of biography; Melantrich; conceptual history;
state socialism.
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Tato studie se vénuje zivotopisné edici nakladatelstvi Melantrich (resp. Svobod-
né slovo)' za ucelem jednak ptedstavit ¢tenafi tuto edici po faktografické strance
a jednak na ni demonstrovat badatelské problémy a moznosti vyzkumu zanru
biografie v soucasné historiografii.> Do centra textu jsem umistil edi¢ni fadu
Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti, kterd vychazela mezi lety 1961
a 1991 a vyslo v ni béhem této doby vice nez devadesat zivotopist. Nejcastéji
$lo 0 osobnosti z oblasti déjin literatury a uméni, doplnéné klicovymi osobnosti
geskych dé&jin (Jan Hus, Tomas G. Masaryk, Jiti z Pod&brad ¢i Jan Zizka). Chro-
nologické rozpéti edice saha od stfedovéku po osobnosti tehdy nedavné minu-
losti, které reprezentuje naptiklad biografie Zdeiika Nejedlého z pera Frantiska
Cervinky, ktera vysla v roce 1969, tedy sedm let po Nejedlého smrti. Pfi pohledu

a prvnich tficeti let stoleti dvacatého.

Knihy vydavané v Odkazech mély po celou dobu trvani edice jednot-
nou strukturu. Ta se skladala ze dvou hlavnich ¢asti: biografické studie a ukazek
z dila. Vnitini ¢lenéni biografickych studii bylo ponechéno na vili autord. Na-
jdeme tak studie v podobé celistvého liceni, pres tradi¢ni rozdéleni na ,,zivot*
a ,,dilo* nebo k d&jinam umeni odkazujic periodizaci na jednotliva obdobi Zivota.
Zadanim pro vybér ukazek bylo predstavit ¢tenafi to, ,,co je stale zivé™ a s ¢im
ma soudoby Ctenai byt konfrontovan jako s pozitivni hodnotou. Kromé literar-
nich dél byla také obcas otiSténa ¢ast denikti ¢i korespondence s vyznamnymi
osobnostmi — v piipadsé literati typicky s F. X. Saldou. Mezi autory najdeme fadu
vyznamnych literdrnich védcti povaleéné literarni védy (Stépan Vlasin, Mojmir
Otruba, FrantiSek Buridnek, Jarmila Mourkova). Za pozornost stoji zapojeni
mladé generace historikti, ktefi se pozdéji stali pfednimi kapacitami ve svém
oboru (Dusan Tiestik, Frantiek Smahel). Ze starsi generace nutno zminit Josefa
Polisenského, Milana Machovce a Josefa Macka.

! Melantrich byl zalozen jako Tiskarna narodné socialistického délnictva v roce 1898 a samot-
ny nazev Melantrich se zacal pouzivat az od roku 1910. Nazev Melantrich odkazuje k Jifimu
Melantrichu z Aventina (1511 — 1580), ktery byl vyznamnym renesan¢énim tiskatem a nakladate-
lem humanistickym zamétenim a podporujici nabozenskou toleranci. V mezivale¢ném obdobi se
nakladatelstvi stalo jednim z nejvétSich a nejvyspélejsich firem svého druhu ve stfedni Evropé.
Po zestatnéni v roce 1949 slouzil Melantrich jako nakladatelsky podnik Ceskoslovenské strany
socialistické. Mezi lety 1960 — 1968 neslo nakladatelstvi jméno Svobodné slovo, stejné jako denik,
ktery podnik vydaval. Od poloviny Sedesatych let patfilo nakladatelstvi ke stfedné velkym podni-
kim. Melantrich zaniknul v roce 1999. Srov.: HALADA, Jan. Encyklopedie ¢eskych nakladatel-
stvi 1949-2006. 1. vyd. Praha: Libri, 2007. ISBN 978-80-7277-165-3.

2 Tento vystup vznikl v ramci projektu Historie - kli¢ k pochopeni globalizovaného svéta: Odkazy
pokrokovych osobnosti nasi minulosti: biografie jako pfedmét historického vyzkumu, feSeného
na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze z prostfedkt Specifického vysokoskolského
vyzkumu na rok 2018.
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Jednoticim prvkem celé edice byla grafickd uprava obalky, tvofena Sesti
obdélnikovymi poli, stiidajicimi ¢ernou barvu a druhou barvu — typickou vzdy
pro dany svazek. V levém hornim poli se nachazel nazev edice, na vedlejsim poli
pak jméno autora a nazev knihy. V prostfednim fadku byl umistén portrét popi-
sované osobnosti a vpravo dole poté ndzev nakladatelstvi. Grafik Miroslav Vasa
tak vytvoril variabilni a snadno rozpoznatelny navrh, ktery lze dodnes snadno
identifikovat na policich knihoven. Naklad vydanych biografii se pohyboval od
deviti set kusi po pét tisic v prvnim vydani. DalSich vydani se dockaly napfi-
klad Zivotopisy Karoliny Svétlé, Kosmy ¢i Bozeny Némcové. Zcela vyjimecnym
pripadem pak byla Machovcova prace o Masarykovi, ktera dosahla ve dvou vy-
danich desetitisicovych ndkladd. Ve srovnani s podobné zaméfenou knizni pro-
dukei patii Odkazy k dobovému primeéru. Napiiklad kniha Miloslav Formanka
a Vaclava Prochazky Myslenkovy odkaz Karla Havlicka Borovského, vydana
v témze roce jako zivotopis téze osoby v Odkazech, méla naklad dva tisice Ctyfi
sta kusi a posledni biografie Karla Havlicka Borovského vydana v roce 1959 vy-
§la v nakladu o tfech tisicich kusech, stejné jako biografie v edici Odkazy.* Také
zivotopis Bozeny Némcové mél stejny naklad jako biografie napsana Zdeikem
Nejedlym a publikovana rok pied vydanim textu Milana Otruby v Odkazech.*

Pohled na obrysy edice Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti
produkuje fadu otazek. Na ¢em stala legitimita edice jako celku? Jak se autofi
vyrovnavali se vztahem ¢eského narodniho historického narativu a marxistické
interpretace d&jin? Jak se edice proménovala v pribéhu své existence? Jaky vy-
znam mélo, Ze jde pravé o biografickou edici? Dfive, nez se pokusim tyto otazky
zodpovédeét, zamerim se na biografii jako pfedmét historického badani obecné.
Vymezeni tohoto pole, do kterého svym textem vstupuji, nepovazuji za tak jed-
noznacné, jak by se na prvni pohled mohlo zdat.

Badatelska vychodiska

Podivame-li se na souc¢asnou akademickou produkci, zabyvajici se fenoménem
zivotopist,, miizeme zaznamenat nékolik typl badatelskych ptistupll. Nejcastéjsi
strategii nazyvam ,,diachronni®, protoze jde velmi casto o to postihnout vyvoj,
respektive zménu na poli biografické produkce. Typickym ptfikladem je studie
Helge Kragh, ktera zkouma podobnosti a rozdily v podani jednotlivych biografii
Tycha de Brahe od jeho smrti do prvnich desetileti tietiho tisicileti.’ Srovnavany

3 CHALUPNY, Emanuel. Karel Havlicek, KNHB, Havlicktv Brod: Krajské nakladatelstvi, 1959.
FORMANEK, Miloslav a PROCHAZK A, Vaclav, Myslenkovy odkaz Karla Havlicka Borovského.
Praha: SNPL, 1961.

4 NEJEDLY, Zden&k. Bozena Némcovd. SNKLHU, Praha: SNKLHU, 1961.

SKRAGH, Helge, Received wisdom in Biography: Tycho Biographies from Gassendi to Christian-
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mohou byt jak naratologické kategorie odkazujici k vystavbé textu, tak spole-
censké funkce konkrétnich biografii spojené naptiklad s riznymi konfesnimi ¢i
narodnimi narativy.® V centru pozornosti t€chto badatelt je primarné text ve for-
m¢e knihy, ktery nese konkrétni sdéleni zavislé na erudici a dobové situovanosti
autora. Z pohledu na celek pole badani o biografickém zanru bychom tyto texty
mohli oznacdit jako formu ,,zdkladniho vyzkumu®, ktery dopliiuje jiz ustalené
kategorie o novy material, aniz by narusil ¢i posouval zakladni vychodiska vy-
zkumného pole.

Na $ir§im pudorysu se o diachronni pfistup pokousi naptiklad v anglo-
-americkém prostiedi velmi popularni prace Biography: A Brief History Nigela
Hamiltona.” Hamilton bere jednotlivé epochy a vyvoje déjepisectvi v nejsir§im
slova smyslu a ukazuje, jakou roli v nich hraly biografie: dozvime se tak o stie-
dovékych hagiografiich, viktorianskych biografiich, nebo vlivu teorie o smrti
autora na biografické psani. Podobné zanr biografie zkouma publikace vénovana
sub-zanru ,,romantické biografie”, odkazujici k romantickému pfistupu k Zivo-
topisnému psani a jeho dédictvi v soucasnosti.® Dal§im autorem, jehoz pocetné
prace na téma dé&jin a teorie biografie uplatnuji diachronni pfistup, je Hans Ren-
ders, ktery ve svych statich zdlraziuje vliv zurnalistiky na utvafeni Zanru bio-
grafie v pribéhu 19. stoleti.® S dilem Hanse Renderse a jeho kolegti a kolegyn je
spjat také typicky pojem pro diachronni pfistup: ,,biographical turn*. Biograficky
obrat definuje jako vyznamné zvySeni zajmu o biografii v 80. letech 20. stoleti.
Nejde tedy o obrat srovnatelny svou radikalitou s jazykovym obratem, nicméné
autofi timto zpisobem poukazuji na vyznam tématu a také tim navrhuji meznik
v historickém vyvoji zanru. Uvedené ptiklady ilustruji hlavni rysy diachronniho
pristupu: snahu vytvofit z déjin biografie sub-disciplinu na pomezi dé&jin d&jepi-
sectvi, d&jin literatury a teorie a metodologie obou disciplin. Dominantni bada-
telskou strategii je popis dé€jin zanru na urovni ustanoveni kdnonu teoretického
i materidlového a vytvoreni koherentnich dé€jin zZanru s vymezenymi epochami,
zlomy a autoritami.
son, In: SODERQVIST, Thomas (Ed.), The History and Poetics of Scientific Biography, Routledge,
London and New York, 2007. ISBN-13: 978-0754651819, s. 121 — 134. .
¢ HANSEN, Signe Lindskov, The programatic function of biography, In: SODERQVIST, Thomas
(Ed.), The History and Poetics of Scientific Biography, Routledge, London and New York, 2007.
ISBN-13: 978-075465181, s. 135 — 154.

"HAMILTON, Nigel, Biography: A Brief History, Harvard University Press, Cambridge / London,
2009. ISBN: 978-0674034716

8 BRADLEY Arthur, RAWES Alan, Romatic biography, Routledge, London 2003. ISBN: 978-
0754609933

° RENDERS, Hans a DE HAAN, Binne. Theoretical discussions of biography: approa-

ches from history, microhistory, and life writing. Lewiston: The Edwin Mellen Press, 2013.
ISBN 978-0-7734-4092-0.
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Druhy pfistup k psani o zZivotopisném zanru nazyvam ,kriticky“. Au-
tofi tohoto sméru Cerpaji z dekonstrukce, strukturalni analyzy vypravéni a post-
-strukturalistickych pfistupt. Jejich snahou je poukdzat na komplex socialnich
a epistemologickych vychodisek, které biografické texty casto nereflektované
obsahuji. Za prehistorii tohoto pfistupu miize byt povazovana kniha kunsthistori-
ki Ernsta Krise a Otto Kurze Legenda o umélci, ktera vysla poprvé v roce 1934.1°
Autori zde ukazuji smysleny ptivod a mytologickou funkci anekdot o umélcich.
Pfikladem miize byt pfibéh umélct, ktefi dokézali namalovat mouchu natolik
realisticky, ze ji jejich klient chtél odehnat z platna. Tato a dalsi historky se pod-
le Krise a Kurze nikdy nestaly, ale ve skutecnosti maji ukazat, kdo je umeélec
a jaky je jeho vztah ke spoleCnosti: umélec je zde ten, kdo dokaze dokonale
zachytit pfirodu a komu tento talent diva moc nad jeho klienty a potazmo nad
zbytkem spolecnosti. Klicovym textem kritického pfistupu je Biograficka iluze
Pierra Bourdieu.!" Bourdieu v ném ukazuje na fale$ny pfedpoklad jednoty a ko-
herence ,,zivota“, ktery biografie chybné strukturuje jako linearni, koherentni
a k cili sméfujici celek. Dalsimi zdroji kritiky biografie se staly Foucaultovy teze
o subjektivaci, jako o uréeni subjektu dobovym diskursem. '

Prikladem textu, ktery cerpa z obou vyse popsanych pfistupii a je scho-
pen poukazat na mista v soucasném badani, kde pohled do biografické produkce
muze sehrat inovativni roli, je text Lenky Reznikové z roku 2015.' Studie nas-
tiluje vyvoj biografického zanru v ¢esko-jazycném prostredi od jeho ustanoveni
jako svébytné formy po jeho prvni krizi na pielomu 19. a 20. stoleti. Zakladem
je diachronni perspektiva spocivajici mj. ve srovnani dvou vydani Jungmannovy
Slovesnosti nebo dvou autobiografii Frantiska Palackého. To, ¢im se Reznikova
odliSuje od diachronniho pfistupu, je stabilni ukotveni jejiho textu v teoretic-
kych ramcich, zaloZzenych na bourdieovském a foucaultovském mysleni, které
biografii chape ve stejné mife jako literarni Zanr i jako socialni praxi. Promény
auto/biografického psani tak jsou ukazany v souvislosti se vznikem kultury tiste-
ného pisma, rozvojem kapitalismu a procesem emancipace ¢eského mestanstva
a paraleln€ s nim i prohlubovanim genderovych rozdilt. Krize biografie pak podle

10 KRIS, Ernst a KURZ, Otto, Legenda o umélci: historicky pokus, Arbor vitae, Revnice, 2008.
ISBN 78-80-87164-06-8.

' BOURDIEU, Pierre, Biograficka iluze, In: BOURDIEU, Pierre. Teorie jedndni. Praha: Karoli-
num, nakladatelstvi Univerzity Karlovy, 1998. ISBN 80-7184-518-3, s. 56-62.

2 VEYNE, Paul. Foucault, jeho mysleni, jeho osobnost. Pteklad Petr Horak. Praha: Filosofia,
2015. 207 stran. ISBN 978-80-7007-441-1. STORCHOVA, Lucie. Conditio humana - konstanta ©)
i historicka proménna?: koncepty historické antropologie a teoreticka reflexe v souc¢asné historio-
grafii. Praha: Fakulta humanitnich véd Univerzity Karlovy, 2007.

13 REZNIKOVA, Lenka, Biografie jako textova a socialni praxe. Ke konjunktufe Zanru na prahu
moderny, Déjiny —Teorie — Kritika, no. 1, 2015, s. 93 — 117.
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Reznikové byla i krizi celého epistemologického systému vzniklého v pribéhu
19. stoleti a jeho narativnich technik.

Moje vlastni pozice pro tento text vychazi z kombinace zajmu o histo-
ricky vyzkum Zanru biografie a védomi nesamoziejmosti a historické promén-
livosti obsahu tohoto pojmu. Na rozdil od vySe zminénych autort nestavim do
centra svého z4ajmu samotné biografické texty, abych analyzoval jejich rétorické
strategie a historické narativy, ale vytvoril jsem archiv texti, které edici Odkazy,
potazmo jednotlivé tituly obklopuji. Archiv se sklada z n€kolika skupin prame-
nd. Prvni skupina obsahuje dobové normativni texty, definujici, co je biografie.
Zde Cerpam z tivodii do studia historie a literatury, slovnikti a encyklopedii. Tyto
prameny reprezentuji dobovy odborny diskurs v jeho normativni podob¢. Dalsi
skupina pramenti jsou recenze a ¢lanky, které vysly tiskem. Patfi mezi né jak
recenze jednotlivych titulll, tak reflexe celé edice, které se objevovaly zejména
v prvnich letech existence Odkazti a poté pii riznych vyroc€ich trvani edice. Kro-
m¢ textl vydanych, jsou soucasti archivu texty nevydané, mezi kterymi dominuji
lektorské posudky na jednotlivé tituly a koncepcni texty ulozené v archivnim
fondu Melantrichu. ' Druha ¢ast archivu odkazuje k interakci edice Odkazy s do-
bovymi diskursivnimi praktikami, jako je institut lektorského posudku ¢i recenze
na knihu. V téchto materidlech také miizeme vidét, do jakych diskursivnich poli
Odkazy vstupovaly a v jakém vztahu byly k odbornému diskursu tehdejsi histo-
riografie a literarni védy.

Archiv, soustiedény kolem edice Odkazy, ma podpofit pfesun z&jmu od
rozboru samotného biografického textu k funkcionalité Zanru biografie. Jak je ro-
zuméno pojmu ,biografie” v konkrétni situaci a s jakymi vyznamy je spojovan?
Jaky mély tyto vyznamy vliv na legitimitu edice Odkazy? Jak se skrze biografie
formulovéan vztah k minulosti?

V nésledujicim textu se na vySe nastinéné otazky pokusim odpovedét
pomoci analyzy vyse pfedstavenych pramentd. V druhém planu se pokusim dopl-
nit zakladni kontury vyvoje celé edice nacrtnuté v ivodu textu o dalsi podrobnos-
ti. Vzhledem k fragmentarnosti a nerovnomeérnosti zachovanych pramenti budou

a poté v sedmdesatych letech, zejména v rozmezi let 1975-1980. '3

4 Nérodni Archiv, fond Melantrich, kart. 253 a 254.

'S Fragmentarnost se tyka pfedevsim archivniho fondu Melantrich, ktery je uloZzen v Narodnim
archivu. Prameny jsou ¢asto k dispozici nedatované, mimo sviij piivodni kontext ¢i jen jako frag-
menty rozsahlejsi komunikace. Existuje také fond Melantrich v Literarnim archivu Pamatniku
narodniho pisemnictvi, kde ov§em nejsou materialy vztahujici se k tématu této studie.
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Déjiny pojmu

Nejcitelnéji jsou disproporce v dostupnych pramenech znat pravé v ¢asti véno-
vané chapani pojmu biografie ¢i Zivotopis v normativnich textech oboru literarni
véda a historiografie.'® Zatimco pro dobu vzniku edice — tedy pielom 50. a 60.
let — mame jen nékolik malo zminek o Zanru biografie, s postupujicim ¢asem
hustota textl o tomto zanru roste. V tomto ohledu se zda rozlozeni pramenného
materialu odpovidat tezim Vitézslava Sommera o dynamice vyvoje stranického
déjepisectvi v Ceskoslovensku. 7 I pies slabou pramennou zakladnu pro konec 50.
a 60. 1éta se s védomim omezené relevance pokusim o rekonstrukci chapani poj-
mu ,,biografie” v dob¢, kdy edice Odkazy zacala vychazet a poté pro 70. a 80. 1éta.

Prvni a velmi vlivnou publikaci, ktera situuje zanr biografie do literar-
ni védy je Teorie literatury sovétského autora Leonida Ivana Timofejeva z roku
1953.18 Timofejev v ¢asti vénované klasifikaci Zanrd, vymezuje ,,Zanr umélecko-
-historicky®, jehoz specifika definuje tak, Ze zakladni ,,jednotkou zobrazeni je
fakt“.'" Na ptikladu popisu sub-Zanru ¢rty ukazuje Timofejev spravny vztah mezi
historicnosti latky, jeji typizaci a autorovou fantazii. Stejna pravidla pak uplatiiuje
i na ,,umélecka Zivotopisna dila, kde sujet vychazi z pfedem znamych udalosti
a kde autorovym ukolem je ,,tyto udalosti odhalit a esteticky si uvédomit jejich
smysl“.?’ Pro Timofejeva je biografie vyznamna jen tam, kde ukazuje na vyznam-
né spoleCenské procesy a vnitini ¢i soukromy zivot popisované osoby pro n¢j
neni dulezity. Zaroven je tieba si byt védom kontextu socialistického realismu,
pro ktery i ¢isté fikéni zZanry jako je roman, maji silnou referenci ke skutecnosti se
zamérem ji zobrazovat a ovliviiovat.?! P¥i pohledu na literarné-védnou produkci
50. a 60. let je nepiehlédnutelny vliv Timofejevovy prace, kterou jako kli¢ovy
referenéni text cituje fada tehdejsich ¢eskoslovenskych autort.?

10V této ¢asti textu odkazuji na chapani piistupu ,,d&jiny pojmu®, jak ho vymezil ve svém dile
Reinhardt Kosselleck.

7 SOMMER, Vitézslav. Angazované déjepisectvi: stranickd historiografie mezi stalinismem a re-
Sformnim komunismem (1950-1970). Vyd. 1. V Praze: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2011.
508 s. Ceské d&jiny; sv. 2. ISBN 978-80-7308-378-6.

8 TIMOFEJEV, Leonid Ivanovi¢. Theorie literatury: Zaklady lit. védy. 1. autoris. vyd. Praha:
SNPL, 1953.

1 TIMOFEJEYV, Leonid Ivanovi¢. Theorie literatury, s. 395.

20 TIMOFEJEV, Leonid Ivanovi¢. Theorie literatury, s. 398.

2 CLARK, Katerina. Sovétsky romdn: déjiny jako ritudl. Praha: Academia, 2015. 411 s. Stastné
zitiky; sv. 18. ISBN 978-80-200-2403-9.

2 STEPANEK, Vladimir a kol. Teorie literatury. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1965. CENEK, Svatopluk. Zakladni pojmy literatury: [pomocny material pro individualni studium
jazyka Ceského uciteld 6.-11. postup. ro¢. $kol v§eobecné vzdélavacich]. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1956.
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Jednim z nich je historik literatury a univerzitni profesor Vladimir Sté-
panek ve své praci Teorie literatury.? Stépanek oviem pouziva pojem biografie
v trochu jiném kontextu. Stejné jako Timofejev zafazuje pojednani o biografii
do ¢asti vénované klasifikaci zanrd, nicméné Stépanek pouziva termin ,,roma-
nova biografie”. Ten se objevuje v kapitole zamétené na ,,zanry vécné literatu-
ry“. Biografie se tak objevuje v sousedstvi reportaze, cestopisu a popularizacni
literatury obecné.?* Role a forma ,,romanové biografie“ neni explicitné popsana,
nicméné z kontextu Ize vyvodit, Ze pfevazuje rovina osvétova nad uméleckou ¢i
védeckou. S Timofejevem ma Stépanek také spoleény diiraz na fakticky zéklad
biografického dila.

Podivame-li se do historiografické produkce konce 50. a prvni poloviny
60. let, dominuje ji diraz na strukturalni aspekty historického vyvoje, kolektiv-
ni faktory a ekonomicky vyvoj v priibéhu déjin. Kli¢ovym tématem Uvodi do
studia historie je pak misto historické védy mezi ostatnimi disciplinami a zvlasté
duraz na vztah k exaktnim oborim.? V této dob¢ tedy nelze mluvit o relevant-
nim a dostateéné konkrétnim zptisobu vymezeni zanru biografie v historiografii,
aniz by bylo nutné se uchylovat k obecnym tvrzenim, Ze v marxistickém pojeti
déjin je osobnost dulezita tehdy, pokud zviditeliiuje a podporuje nevyhnutelné
historické procesy.* Celkové tak Ize pfedpokladat, Ze pro konec 50. a prvni polo-
vinu 60. let budou relevantnéjsi spiSe texty publikované v dobovych periodikach
nez publikace normativni povahy.

V obdobi 70. a 80. let, pro které mame jiz dostatecny pocet zdroju,
je klicovym pojmem pro obé discipliny ,,biografickd metoda“. Pojeti téhoz
pojmu se ovSem Vv historiografii a literarni véd¢ odlisuje. V dobovych uéebni-
cich literarni védy je biograficka metoda zarazena mezi dal$i metody ke stu-
diu d¢jin literatury, jakymi jsou impresionisticka, psychologicka ¢i sociologicka
metoda.”” Shoda panuje mezi autory na jednoznaéném vymezeni se vuci tzv.
,biografickému determinismu® — tedy proti uplnému odvozovani interpretace dila

3 STEPANEK, Teorie literatury, SPN, Praha, 1965.

2 STEPANEK, Teorie literatury, s. 118.

3 NIKLICEK, Ladislav a kol. Piirucka ke studiu déjin mezindrodniho délnického hnuti a KSC. 1.
vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1963. POLISENSKY, Josef. Uvod do studia déjin
novovéku. 1. vyd. Praha: SPN, 1956. HAVRANEK, Jan. Uvod do studia déjepisu: ucebni texty
pro dalkové studium na pedagog. institutech. 1. vydani. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi.
26 K definici marxistického pfistupu k biografii srov: CAINE, Barbara. Biography and history.

1st pub. Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2010. vii, 152 s. Theory and history. ISBN 978-1-4039-8725-9.

27 SVOBODA, Jiti. Uvod do studia literdrni védy: [uréeno stud. denniho studia, studia pii za-
méstnani i postgradualniho studia]. 1. vyd. V Ostravé: Pedagogicka fakulta, 1985. HRABAK,
Josef. Uvod do studia literatury. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1977. PAVELK A, Jiii
a POSPISIL, Ivo. Uvod do literdrni védy. Brno: Univerzita J. E. Purkyné, Fakulta filozoficka, 1978.
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z biografie autora. Jinymi slovy jde o odmitnuti vychodiska, kdy dilo je odrazem
zivota autora. Ma-li byt podle dobovych texti biografickd metoda prospésna,
musi napoméhat pochopeni dila. Pavelka a Pospisil odlisuji ve svém Uvodu do
literarni védy tii pojmy: ,,biografickou metodu®, ktera ma ptivod v romantismu
a je kvtli jiz zminénému determinismu spiSe prezitkem mezi metodami literarni
vedy, ,,.biografii spisovatele®, ktera je ,,vyliCenim Zivota“ a ,,védeckou biografii®,
kterd ,,je pouze materidlovym ptedpokladem komplexniho pohledu na literarni
dilo*.?* Kli¢ovym rozdilem mezi ,,biografickou metodou* a ,,védeckou biografii*
je ambice prvniho pfistupu vykladat dilo, jak autofi ukazuji na piikladu Saint
Beuva.? , Biografii spisovatele se autor nijak vice nevénuje.

Josef Hrabék — autor Uvodu do studia literatury — sdili s ostatnimi auto-
ry rozdé€leni na ,,biografickou metodu® a ,,védeckou biografii“, ale jeho publikace
pojimé problém vice prakticky a didakticky. V podkapitolach nazvanych ,,Co
bychom méli védét o autorech™® a ,,Poznavani autorovy osobnosti“3! ukazuje,
jak by mél (budouci) literarni védec postupovat, aby do vykladu dila zapojil zi-
votopisné udaje v pfimeéfené mife. Pro prvni ¢ast pouziva metaforu ,,soufadnic*
a zdlraziuje neschematickou praci s informacemi. Mezi klicové kategorie patfi:
zivotopisna data, prislusnost k uméleckym skupinam, kli¢ové politické udalosti,
doba vydani d¢l a jejich souvislost s dily jinych autorti. V druhé ¢asti pak zmi-
nuje fadu zdroja, ktera jsou k dispozici (korespondence, deniky apod.) a také
upozoriiuje na potiebu nepodléhat autostylizaci autorti. Hrabak také postrada
biografické monografie, které by slouzily k populariza¢nim tGc¢elim.* , Biogra-
fie“ méa u Hrabdka dva vyznamy: ,,védecka biografie” jako podklad pro inter-
pretaci literarniho dila — v tom se shoduje s ostatnimi autory, a ,,biografie* jako
popularizaéni zanr.

V historiografii 70. a 80. let neni cilem biografie interpretace dila, ale
poznani historického vyvoje spolecnosti. Pro biografickou metodu je jednotlivec
relevantni, jen pokud lze vyzkum jeho zivota vztahnout ke kolektivnim social-
nim procestim & konfliktiim. Miroslav Hroch ve svém Uvodu do studia déjepisu
zroku 1985 pise: ,, Jestlize si polozime za uikol analyzovat poméry na prazské uni-
verzite v osmdesatych letech minulého stoleti, miizeme postupovat take tim zpiiso-
bem, ze se soustredime na nékterou z ustrednich osobnosti této univerzity (at' jiz
z rad ucitelit nebo studentit) a shromazdime maximum udajit nejen k jejimu zivotu

8 PAVELKA, Jiti a POSPISIL, Ivo. Uvod do literdrni védy, s. 37.

2 PAVELKA, Jiti a POSPISIL, Ivo. Uvod do literdrni védy, s. 37-38.
30 HRABAK, Josef. Uvod do studia literatury, s. 104 — 109.
3'HRABAK, Josef. Uvod do studia literatury, s. 121-3.

2 HRABAK, Josef. Uvod do studia literatury, s. 121-2.
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v uzsim slova smyslu, ale také o vsech zivotnich situacich, do kterych se na uni-
verzité a v souvislosti s ni dostala. Vznikne utvar, ktery sice formalné miize nést
rovnez zanrové oznaceni biografie, avsak ve skutecnosti je hlubokou sondou do
Zivota univerzity oné doby. Takovato specificka biografie bude prinaset mnozstvi
udajii, které budou z hlediska zivota osobnosti druhotné, ale osvétli spolecenské
prostiedi, v némz piisobila. “*

Vedle zifejmého dlrazu na kolektivni jevy v minulosti pii popisu bio-
grafické metody bychom neméli prehlédnout ,,utvar, ktery sice formalné¢ muze
nést rovnéz zanrové oznaceni biografie*. Hroch si je zde védom existujici tradice
zanru biografie v historické véde, ale nepfiznava mu status metody. O tomto typu
biografie pise Hroch o né¢kolik odstavci dale jako o ,,védecké biografii“, ktera
musi obsahnout také interakci mezi dobou a osobnosti. ,,O biografické metodé
ve vlastnim slova smyslu hovoiime az tehdy, kdy ramec biografie v uvedeném
uz8im smyslu byl piekrocen.“*

Spole¢nym rysem chapani pojmu ,,biograficka metoda* v obou oborech
spociva v tom, ze biografie zde slouzi jako synekdocha pro §irSi zaméreni studia.
Synekdochou tedy ve smyslu reprezentace celku skrze jeho ¢ast. Cilovou katego-
rii vyzkumu v literarni védeé je ,,dilo* a pro historiografii je analogickym pojmem
»Spole¢nost®. Pouzitim terminu ,metoda“ se také Casto zdiraziuje exaktnost
takového postupu a také to, ze se v piipad¢ biografie jedna spisSe o vyzkumny
postup, prostiedek a nikoliv cil védecké prace. Proto toto chapani pojmu ,,bio-
graficka metoda“ nazyvam ,,scientistni synekdochou®.

Vzdy se také objevuje termin, ktery pfedstavuje negativni ¢ast definice
biografické metody. Ten je obvykle formulovan jako ,,védecka biografie®, pii-
padné jednoduse jako ,,popis zivota“. Spolu s ,,biografickou metodou* pak tvori
tyto pojmy specifickou binarni opozici, kdy biografickd metoda je v hierarchii
exaktnosti vyse a védecka biografie slouzi jako podptirny material pro vyzkum
spolec¢nosti jako celku. V neposledni fad¢ je tfeba zminit ¢asté zminky o biografii
jako o popularizacnim zanru, které ovSem v normativnich textech nebyvaji pfilis
rozvinuty co do podrobnéjsi definice.

Kli¢ové pojmy: biografie — odkaz — popularizace

O tom, k jakému z vySe popsanych pojeti biografie maji nejblize knihy vydané
v edici Odkazy, bude tfeba se rozhodnout na zakladé studia dalSich materialt.

% HROCH, Miroslav a kol. Uvod do studia déjepisu. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1985. 304 s. Ucebnice pro vysoké skoly, s. 245.
3 HROCH, Miroslav a kol. Uvod do studia déjepisu, s. 246.
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Jak jsem jiz naznacil v tvodu, edici Odkazy obklopuji fada textd, které ji po-
pisuji, kontextualizuji a hodnoti. Cetbou téchto textii se dozvidame predeviim
o misté edice v tehdej$im diskursu o literatuie a historii, o kliCovych pojmech,
které Odkazy definuji a vztazich mezi nimi.

Prominentni misto mezi témito texty ma piepis diskuse edi¢ni rady Od-
kazii, ktery na jedenacti stranich hodnoti dosavadni vysledky a formuluje oce-
kavany pfinos a smysl celé edice.** Bohuzel s ohledem na fragmentarnost celé-
ho archivniho fondu nezname kontext, pfesné datum ani ti¢el pofizeni zdznamu
s diskuse. Mojmir Otruba zminuje, ze diskuse se odehrava sedm let po zaloZeni
edice, coz by odpovidalo roku 1968, s ¢cimz by konvenovala jak jména pfitom-
nych osob (Dr. Kucera, Mojmir Otruba, Milan Machovec, Josef Macek), tak dis-
kutovana témata (vyznam tradice, vlastenectvi, vztah narodni tradice a budovani
socialismu).* O tom, zda se jednalo o diskusi vefejnou, ¢i interni nemame zadné
doklady.

Jak tedy ¢lenové edi¢ni rady — zodpovédni za obsah edice — formulo-
vali jeji kliCové pojmy? ,, Proto také zakladni nasi myslenkou, kdyz jsme se asi
pred sedmi lety sesli a zacali vydavat novou kniznici ,, Odkazy “, bylo poskytnout
takovou moznost hlubsiho i Sirsiho skutecného poznani ruznych etap nasi nd-
rodni minulosti, aby urcité véci neziistavaly jen v povédomi lidi jako pouha na-
lepka bez obsahu. 7 Zakladnim poslanim Odkazi je, jak diskutujici né€kolikrat
opakuji, péstovat vztah k minulosti. Minulost je nejcastéji vyjadiena pojmem
»tradice®. Ten nese — stejné jako slovo ,,odkaz* z nazvu edice — pozitivni kono-
tace pfipominajici hodnoty, které minulé generace vytvotily, a které jsou urené
soucasné spolecnosti k pozndvani a rozvijeni. Tradice je také, jak zminuje Jo-
sef Macek, méfitkem inovativnosti. Ma-li byt socialismus skute¢né inovativni,
musi vychézet ze znalosti narodni tradice a stavét na ni. V debaté o nakladani
s tradici se objevuje nejjednoznacnéjsi vymezeni se vuci 50. letim. Mezi dis-
kutujicimi panuje shoda, Ze se mezi ,,chybami nedavné minulosti“ bylo i pfilis
rigidni a utilitarni nakladani s tradici.*®

Tradice je pribézné vztahovana k ,,vlastenectvi®. Tim je uréen obsah
diskutované tradice — jedna se o tradici ¢eskou, narodni. V textu se explicitné

3 Narodni archiv, fond Melantrich, kart. 254.

3V piipadé Dr. Ku€ery nemame jistotu ohledné ptesné identifikace osoby. V povale¢ném vyvoji
Melantrichu se objevuji dvé osoby tohoto jména. Jaromir Kucera byl feditelem mezi lety 1960 —
1961. Zacatkem Sedesatych let pisobil v nakladatelstvi Bohuslav Kuéera na pozici $éfredaktora.
Na zakladé dostupnych informaci nejde odpovédné identifikovat vypovédi zachované v archivu
s konkrétni osobou.

3 Narodni archiv, fond Melantrich, s. 2 citovaného ptepisu.

3 Narodni archiv, fond Melantrich, s 8 citovaného pfepisu.
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mluvi o Husovi, Némcové, Dobrovském a dalSich kanonickych postavach ceské
literatury a historie. Vlastenectvi je chapano jako stale aktualni zptisob vyjadieni
identity a to i pfes tendence k vytvareni nadnarodnich celkti ve svéte. Toto vlaste-
nectvi musi ov§em smétovat k idealim humanismu, coz mize podle debatujicich
nejlépe zajistit jeho spojeni s myslenkami socialismu.

,, U nas usilujeme o vybudovani socialistické spolecnosti. A prave pro-
to, ze to je néco noveho, musime dobre znat to, co bylo vykondno v minulosti,
abychom se ve své soucasnosti dobre orientovali a abychom se dokonce mohli
odvazit pohlédnout trochu i za cip do budoucnosti. K tomu je ovsem treba videt
onu hlavni linii, kterd vede od minulosti k pritomnosti a do budoucnosti. Vtom je,
myslim, vlastni smysl a hlavni vyznam tradice. “* Vyznam edice Odkazy formu-
luji jeji editofi konsensudlné jako ,,umoznéni §ir§iho a hlubsiho poznani* narodni
tradice skrze pfedstaveni ,,obrazli vyznamnych osobnosti“. Pro identitu Odkaz
je podstatna také formulace silného vztahu k ¢asu, jak ukazuje citat Josefa Mac-
ka. Minulost ma na této deklarativni trovni podobu typicky moderniho ¢asu, ¢i
fe¢eno z Francoisem Hartogem casu ,,futuristického®.*’ Minulost je zde pomy-
slnym ,,dédictvim* které je odkazano mladS$im generacim a urceno k tomu, aby
bylo vyuzito k dal§imu rozvoji spole¢nosti.

V kontextu prazského jara, vidéného perspektivou stietu dvou pojeti
modernity — jak navrhuje Pavel Kolaf, jako na jedné strané pokusu formulo-
vat nové horizonty pro modernizaéni projekt reprezentovany tzv. Richterovou
zpravou a na druhé stran¢ nahlédnuti neoddélitelnosti modernity od tragickych
historickych udalosti, které z minulosti dé€laji spiSe bfemeno, nez dédictvi, jak
zazniva v dal§im z kliovych textl té doby Grausoveé sborniku Nase ziva i mrtva
minulost, se edice Odkazy hlasi spiSe k prvnimu z obou pojeti.*' Co je v§ak moz-
edice byli soucasti dynamiky tehdejsi ¢eskoslovenské spolecnosti a uvazovali
nad mistem jimi spravované edice v tomto procesu.

Exkurzem do roku 1968 jsem odlozil analyzu dalSich, neméné diilezitych
pramentl. Na nasledujicich fadcich se podivame na to, jak o Odkazech referoval
tehdejsi tisk a na to do jaké miry se jeho vnimani edice Odkazy prekryval s vizemi
jejich editord. Prvni sonda povede do prvnich let edice, kdy vyslo nékolik textt

3 Narodni archiv, fond Melantrich, s. 1 citovaného piepisu.

4 HARTOG, Francois, Na cesté k nové historické situaci, Slovo a smysl, 27, 7/2017 s. 238 — 250.
4 KOLAR, Pavel, Prazské jaro jako priisedik evropskych duchovnich d&jin aneb budoucnost mezi
Richtou a Grausem In: KOLAR, Pavel a PULLMANN, Michal. Co byla normalizace?: studie o po-
zdnim socialismu. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016. ISBN 978-80-87912-62-1, s.
145 — 155.
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recenzujicich edici jako celek, ale také fada recenzi na jednotlivé tituly, které jsou
také cennym pramenem k poznani mista Odkazti v dobovém diskursu.

Klicovym pojmem je zde ,,popularizace. Literarni kritik Ales Haman
piSe v textu nazvaném Nad novou popularizaéni edici: ,,Rozsahla demokratizace
vzdélani stavi védu pfed nové tkoly. Do poptedi vystupuje problém populari-
zace jejich objevl a zavérl. (...) Z naléhavé potfeby obnovit tuto tradici a dat
ji uceleny koncepcni ramec se zrodila v posledni dob€ novéa edice, ktera mize
v mnohém prispét k feseni otazek popularizace ve spolecenskych védach, piede-
v§im v historii a literarni historii.“*> Mezi autory recenzi z prvni poloviny 60. let
panuje konsensus v oznaceni edice Odkazy jakozto ,,popularizaéni, ,,popularné-
védecké a samoziejmé také ,,biografické” ¢i ,,zivotopisné®. Co presné si autofi
recenzi pfedstavovali pod pojmem ,,popularizace*?

Ale$s Haman stavi problém popularizace do centra pozornosti svého
textu a vymezuje ¢tyfi kliCové kategorie pro uspéSnou popularizaci. Haman se
ztotoznuje se zakladnim poslanim edice ,,aby v popularnim vykladu byl podan
celistvy obraz osobnosti a vystizena v strucnych, ale jasnych obrysech podstata
Jeji pokrokové déjinné ulohy a z toho vyplhyvajici aktudlni dosah jejiho piisobeni
pro dnesek. “* OvSem hned v nasledujicich vétach tvrdé kritizuje knihu Vaclava
Prochazky o Karlu Havlickovi Borovském jako pfiklad nezdarené popularizace.
Dtivodem nezdaru jsou predevsim laciné analogie minulosti s historii a zbyte¢na
klisé v textu. Odtud tedy Haman vyvozuje dvé podminky Gspésné popularizace:
nutnost hlubokého pochopeni nejen pfedmétu knihy, ale stejné tak soucasnos-
ti, ke které ma promlouvat. Druhou podminkou je pak ,jasny, piesny a Cisty
jazyk*. 4

Jazykova stranka je také podle Hamana problémem Mackova Jana
Husa, ktery sice Husa spravné interpretuje, nicméné pfiliSné emocialni styl za-
stird obsahovou rovinu textu a tim ho zbavuje populariza¢niho t¢inku. Nejlépe
hodnoti Haman Jetmarové knihu o Palackém: text postihuje klicovy problém
v Palackého zivot€ a je schopen se s nim vyrovnat. Timto problémem je rozpor
mezi Palackym jako autorem pokrokové koncepce Ceskych déjin a Palackym
po roce 1848 jakozto politikem podporujici burzoazii a spolupréci se Slechtou.
V kontextu vyznamu pojmu ,,odkaz* a ,tradice* pfedstavovalo zodpovézeni této
otazky skutecné centralni problém vykladu Palackého. Jedinou vytkou na adresu
Jetmarové je zde piilisna zkratkovitost v argumentaci, kterd mize byt pro ¢tenare
ne-odbornika prekazkou k porozuméni.

2 HAMAN Ales, Nad novou popularizaéni edici, Ceskd literatura,1962/2, s. 247 — 249.
“ HAMAN Ales, Nad novou popularizaéni edici, s. 248.
“HAMAN Ales, Nad novou popularizaéni edici, s. 248.
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Haman nakonec shrnuje podminky tispésné popularizace do dvou ¢asti:
1) autor nesmi slevit z hloubky a spolec¢enské zavaznosti tématu (souhrny dosa-
vadniho badéani tudiz nejsou dostatecnou popularizaci), autor ma vidét svij pied-
mét jako sled problému, které si vyzaduji nova feSeni, 2) autor nesmi zapominat
na ¢tenafe a na dostupnost textu a pfitazlivost textu, kterd nespociva v uzivani
bézného jazyka ani v pfilisné beletrizaci, ale v ,,ndzorném rozvijeni mySlenky*.*

8%

Miroslav Petficek zvolil pro sviij text do Literarnich novin podobnou
strategii jako Haman. Na ptikladu biografii Bozeny Némcové a Karoliny Svétlé
se zamys$li nad problémy popularizaéniho Zanru.*® Otrubova biografie Bozeny
Némcové slouzi Petii¢kovi jako ptiklad Gspésné popularizace. Ustiednim kri-
tériem, které bude uplatiiovat i na monografii o Svétlé, je konzistence vykladu
a schopnost propojit ,,zivot, dobu a dilo*.*” Ptestoze o Némcové byla jiz na-
pséna tada kvalitnich dél, praveé organi¢nost propojeni vSech podstatnych fak-
torti umoznuje podle Petficka Otrubovi dojit k zajimavym zavérim. Ve spojeni
s piistupnym jazykem se jedna o ispé$né naplnéni populariza¢niho tkolu. Na-
opak Spi¢akovo pojeti Svétlé je prili§ nesoudrzné, piilisné zaméfené na vyvoj
autor¢inych myslenek odtrzenych od literarniho dila i dobovych spolecenskych
procesu: ,, Vic, nez rytmus tvorby sleduje vyvoj autorcinych spolecenskych a po-
litickych nazorii, klade nepomérné vetsi duraz na puisobeni jejich myslenek, které
Jjako by zily oddélené od uméleckého tvaru, v némz byly vyjadieny. “*

Oba priklady ukazuji na jednoznaéné chapani edice jako ,,popularizac-
ni““. Zatimco Petficek se zaméfil na integritu vSech prvkid podstatnych pro bio-
grafii a odmita jakykoliv determinismus, Haman se pokusil formulovat pravidla,
ktera by méla obecnéjsi platnost pro popularizaci obecné. Oba autofi se shoduji
pouze v pozadavku na srozumitelny jazyk.*

Pro Sedesata 1éta je edice Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti
pevné zakotvena v dobovém diskursu o tom, co je minulost a jaky mé vyznam

“ HAMAN, Ale§, Nad novou popularizaéni edici, s. 248.

4 PETRICEK, Miloslav, Popularizovat, ale jak?, Literdrni noviny, 1963/4., s. 4.

4 PETRICEK, Miloslav, Popularizovat, ale jak?, s. 4.

# PETRICEK, Miloslav, Popularizovat, ale jak?, s. 4.

4V dalsich textech a recenzich bychom nasli podobna hodnoceni jednotlivych tituld i celé fady.
HAMAN, Ales. Tii publikace k Havli¢kovu jubileu. Ceskd literatura. 6208, 10(3), 369-371.
POLAK, Josef. Tii literarnghistorické prace. Rudé prdavo. 1963, 43(149), s. 3. POLAK Josef, Sest
monografii, Cerveny kvét, 1963/8, s. 254 — 356. CERVINKA, Miroslav, O uzitecnosti biografie,
Ceska literatura, 1963/4, s. 263 — 265. R. Odkazy velkych osobnosti nasi minulosti. NabozZenskd
revue cirkve ceskoslovenské. 6012, 31(6), s. 96. VAVRA, Antonin. Prvni svazky odkazi. Tvorba.
1962, 27(18), 416.
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se ji vénovat. Figura ,,0sobnosti* patii do zakladniho rejstiiku uvazovani o de-
jinach, které maji formu velkého na budoucnost orientovaného piibéhu. Popu-
larizace se do zna¢né miry piekryva s tim, co bychom dnes nazvali aktualizaci.
Idedlem populariza¢niho zivotopisu neni detailni popis, ale vérohodny a na fak-
tech zalozeny vyklad ,,odkazu‘ dané osobnosti a jeji umisténi do pfibéhu narodni
»tradice®. Kritika Jetmarové Palackého je toho nejnazornéjsim piikladem. Zaro-
veinl Ize z textl vycist i zdjem o zanrova pravidla, jakym je naptiklad rozdéleni
na ,,dobu®, ,.zivot” a ,,dilo“ a jejich vzajemnou provazanost. V tomto ohledu je
zde idedlem nepiili§ pfesné definovana komplexnost, kterd je ovsem podfizena
cili aktualiza¢niho vykladu. Obecné lze fici, Ze recenzenti se ztotoziuji s étosem
Odkazl a pokud néco kritizuji, pak spise jeho nedostate¢né naplnéni nékterym
z autord.

Pokud zatim bylo mozné tvrdit, ze vyvoj edice byl v souladu s celko-
vym vyvojem Ceskoslovenské spole¢nosti, pak to plati i pro prazské jaro 1968.
Vrcholnym vkladem Odkazl k tzv. obrodnému procesu bylo vydani Machovco-
vy monografie o0 Masarykovi, ktera se v tomto roce dockala dvou vydani s cel-
kovym nakladem sedmdesat Ctyfi tisic vytisktl, coz je mnozstvi prekracujici do-
savadni celkovou produkci Odkazi.*® Machovcova kniha pfinesla nejen dodnes
podnétny vyklad Masarykova mysleni, zaméfeny pfedevsim na poslednich dva-
cet let 19. stoleti, ale také se pfipojila ke kritice kulturni politiky 50. let, a stala se
manifestaci rehabilitace Masaryka v socialistické spolec¢nosti.

O konkrétnim pribéehu tzv. konsolidace v nakladatelstvi Melantrich se
bohuzel nedochovaly zadné zpravy, nicméné v dlouhodobéjsi perspektivé lze
zaznamenat posuny v obsahu edice i v zaméfeni texttl, které ji obklopovaly. Stej-
n¢ jako v Sedesatych letech se mizeme setkat s hodnocenimi edice jako celku.
,,Zadani je dvoji — bud’ znovu pripominat (Casto v syntetické podobé poprvé)
zive stranky odkazu dnes uz polozapomenutych umélci a védcit anebo (ve vét-
Siné pripadit) pracovat se jmény znaméjsimi, ba dokonce velmi znamymi, podat
vSak monograficky portrét a ukazky z dila na zakladeé shrnuti a prehodnocent
dosavadnich vysledkii vyzkumu. Neni nezbytné zvlast zdiiraziovat popularizac-
ni zaméreni, jez v zasadé nemiize znamenat redukci védeckych kvalit, naopak
klade dalsi naroky na prehlednost zpracovdni a srozumitelnost podani. “>' Tak
shrnul poslani Odkazi Vladimir PiSa a vidime, Ze jako kli¢ovy prvek zistava
popularizaéni rozmér, chapany jako narok na autory. Novy je naopak diraz na
pripominani zapomenutych autord. To souvisi s celkovym posunem edice v 70.
letech, kdy vice prostoru dostaly osoby chapané jako predchiidci ¢i zakladatelé

S MACHOVEC, Milan. Tomds G. Masaryk. 1. vyd. Praha: Svobodné slovo, 1968.
51 PISA, Vladimir. Nad edici Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti. Tvorba. 1982, s. 4.
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socialistického uméni, nebo postavy ,,z lidu®, které se zaslouzily o obrozeni ne-
méné nez vyznamné osobnosti.*? S odklonem od narodniho kanonu se tak zvysil
pocet ,,neznamych“ ¢i ,,nedocenénych® osob. Také charakteristika zpracovani
zivotll kanonickych postav se 1isi. Na rozdil od aktualiza¢niho étosu let 60. se
zdlraziuje syntetinost a popisnost.

Také v jazyce recenzi jednotlivych titultl je vidét posun. Recenzenti se
zaméiuji spiSe nez na sdéleni dila a jeho interpretacni rovinu na Zivotopisné de-
taily, klicovym tématem je vztah ,,zivota a dila“, ktery zastifiuje aktualiza¢ni ro-
vinu prace. Nové se také objevuji poznamky k Cistoté zanru, kdy nedosazitelnym
idedlem je uplny popis vSech aspektii dané osobnosti, ktery nebude ovsem jen
pozitivistickym sbérem dat. Tato ,,touha po Uplnosti®, ktera zistava vzdy na rovi-
n¢ idedlu, se projevuje v poznamkach, jako je naptiklad tato vytka B. Balajkovi:
,Zda se, ze tato atomizace Vrchlického tvorby je primym diisledkem celkovéeho
biografického pojeti prace, v némz se interpretace stale prolina s Zivotopisnymi
momenty a v némz biografickd osa se ocita v napéti s jinou tendenci, neponechat
bez alespori sebemensi zminky ani jediné basnikovo dilo, at uz jsou to verse, pro-
zy, dramata ci preklady. Biografie tu pak tvori kostru, na kterou se bez pevnéjsi
vnitini kontinuity zavesuji jednotlivé momenty vykladu dila. ““>* Biografie zname-
na v tomto kontextu zivotopisna data, ktera nepodléhaji interpretaci. To, co ma
byt interpretovano, je vyznam dil a Zivotopis je pomyslnym pevnym, neménnym
bodem, odkud Ize interpretaci vést.

Dila

O obsahu pojmu ,,biografie” a o legitimit¢ edice je vypovidajici i pohled na jed-
notliva dila, konkrétné na texty, které je obklopuji. V nasledujicich odstavcich
takto prestavim dvé dila: zivotopis Frantiska Palackého z pera Mileny Jetmarové
a knihu Dobravy Moldanové o spisovatelce Bozen¢ BeneSové.

Jetmarové kniha patii k titulim vydanych v prvnim roce existence Od-
kazt.>* K posouzeni jejiho ptijeti mame k dispozici n€kolik recenzi, které vysly
tiskem. Jiz jsem uvedl vyse, ze Ale§ Haman ve svém textu hodnoti Jetmarové
text jako vhodny piiklad popularizace, ktera v§ak svou argumentaci obcas ptisobi
prilis komplikované na laického ¢tenate.’® Dalsi dvé recenze vyznivaji velmi

52 PISA, Vladimir. Nad edici Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti, s. 4. LUX, Josef.
Jubileum jedné edice. Rudé pravo. 1976, 56(81), s. 5.

53 PESAT, Zden&k, O Jaroslavu vrchlickém v Melantrichu, Ceskd literatura, Vol. 29, No. 5, 1981,
s. 484.

54 JETMAROVA, Milena. Frantisek Palacky: Studie s ukdzkami z dila F. Palackého. 1. vyd. Praha:
Svobodné slovo, 1961.

> HAMAN, Ales, Nad novou popularizaéni edici, s. 248.
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rozporné. To, v ¢em se shoduji, je legitimita tématu, tedy, Ze je potfebné zabyvat
se Palackého osobnosti a dilem.

Velmi kriticky k zavérim Jetmarové je Stanislav Budin.*® Pfesnéji fece-
no, Budin souhlasi s Jetmarové tezi, Ze jednoticim prvkem mezi obéma polohami
Palackého je ,.liberalismus osvicenského typu“. Toto vychodisku umoznilo pod-
le Jetmarové i Budina napsat velké historické dilo i reformulovat ¢esky narodni
program v dob¢ predbieznové. Sporné je vysvétleni Palackého politické kariéry.
Budin autorce vytyka, ze se prili§ drzi abstraktnich filozofickych kategorii na-
misto toho, aby ukazala spolecenské nutnosti, které predurcily Palackého po-
liticky program k netspéchu. Témito nutnostmi ma kritik na mysli predev§im
slabost Ceské burzoazie, kterd se musela v boji proti burZoazii némecké opirat
o spojence z fad jinych spoleenskych vrstev.”” Naopak Antonin Vavra ve své
recenzi na prvni trojici knih, vydanych v edici Odkazy, zdiraznuje problémové
zameéteni Jetmarové prace a oceiuje soustfedéni se na klicovy problém, kterym
je ,,zhodnoceni historického vyznamu Palackého®. Vavra na n€kolika mistech
ocenuje zaméteni na vnitin€ rozporné Palackého dilo a na nezakryvani téchto
rozpord. Konsensus nepanuje jen ohledné tématu, ale také formy: tradi¢n¢ zivo-
topisna ¢ast zde nikomu z recenzentli nechybi.

Kolem zivotopisu Frantiska Palackého se koncentruji zakladni rysy edi-
ce Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti 60. let. Struktura knihy je pod-
fizena klicové otazce, kterou je vysvétleni rozporného ,,odkazu‘ Frantiska Palac-
kého a tim i jeho zakotveni v sou¢asném vztahu k minulosti. Tento vztah skrze
Jetmarové dilo (a analogicky dalsi svazky Odkaz) propojuje marxisticky pohled
na déjiny s ¢eskym historickym pfibéhem. Ostatné i kriticky recenzent Stanislav
Budin sdili zékladni problém celé publikace. Spor mezi autorkou a recenzentem
se vede o odpoveéd’ na ptedloZzeny problém, a nikoliv o zanrovou Cistotu, jak
zacne byt Castéjsi po roce 1969. Tato ambice celé edice vyvrcholi o nékolik let
pozdéji vydanim Machovcovy prace o T. G. Masarykovi.

Dobrava Moldanova se ve své knize, vydané roku 1976, zamétila na zi-
vot a dilo BoZeny Benesové.*® Bozena Benesova (1873-1936) byla spisovatelka
a basnitka, ktera méla blizko k ¢eské literarni modern¢ a patfila mezi tehdejsi vy-
znamné spisovatelky. Do okruhu jejich piatel patiili zejména F. X. Salda, Riizena
Svobodova a Josef Svatopluk Machar. BeneSové dila jsou obvykle zasazena do
maloméstského prostiedi a soustiedi se na vykresleni psychologie postav.

56 BUDIN, Stanislav, Cteni o palackém, Literdrni noviny, vol. 10, no. 21. 1961, s. 6.
57 BUDIN, Stanislav, Cteni o palackém, s. 6.
58 MOLDANOVA, Dobrava. Bozena Benesovd, Melantrich, Praha, 1976.
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Jiz od lektorskych posudkt bude opakujicim se motivem nutnost pfi-
pomenout tuto neznamou spisovatelku.*® V ramci recenzniho fizeni je vyrazné
kriti¢t&jsi posudek literarniho kritika a historika Stépana Vlasina, ktery s autor-
kou polemizuje o vyznamu Bozeny Benesové pro ¢eskou literaturu. Spor je tedy
veden o naplil pojmu ,,odkaz®. Vlasin s jistou davkou shovivavosti vytyka Mol-
danové, ze si objekt své prace pfilis oblibila a Ze je prili§ nekriticka. Nejlépe je
Vlasiniv postoj vidét na poznamkach k vybéru ukazek z dila, které biografii
doprovazeji: ,, Autorka chce poloZit ditraz na texty, které jsou malo znamé. Do-
mnivam se, ze to neni v souladu se zamery edice Odkazy. Naopak, pripomenuty
by mély byt hodnoty Zivé, nesporné. “ Ve Vlasinové posudku je nejvice prostoru
vénovano dil¢im pfipominkam k vykladu a hodnoceni jednotlivych dél Bozeny
Benesové, pricemz fadu z nich povazuje za méné hodnotné nez autorka knihy.
Naopak druha recenzentka knihy souhlasi s Moldanové pozitivnim hodnocenim
povidkové tvorby Benesové, jakozto vrcholu jejiho dila. Jarmila Mourkova hod-
noti Moldanové knihu veskrze pozitivné jako ,,celistvé a uzaviené dilo*, jehoz
hlavni pfinos povazuje v piedstaveni Bozeny BeneSové vefejnosti.

Také recenze se zamétuji na stejny problém a tim je stanoveni vyznamu
Bozeny BenesSové v dé€jinach Ceské literatury. Literarni historik Radko Pytlik
ve své recenzi zdUraziuje ,,zasitovani“ BeneSové v dobovém literarnim svéte.
Af uz v podobé& osobni znamosti (F. X. Salda, Riizena Svobodové a dalsi) nebo
inspirace tvir¢imi postupy Flaubertovymi ¢i Tolstého. Do této oblasti také mifi
jedna z vytek a to, Ze Moldanova nezohlednila srovnani s dobovym expresio-
nismem, které by podle Pytlika umoznilo lepsi vysvétleni BeneSové dila. Jinak
zdvodiiuje vyznam BeneSové Jarmila Mourkova, kterd kromé posudku napsala
i recenzi.®® V uvodu tvrdi, Ze Moldanova ,, spldci alespon castecné dluh, ktery
se zda zasvécenym literarnim pracovnikium az nepochopitelny. “¢' Tim pfedzna-
menava nezpochybnitelnost vyznamu Benesové i pies jeho dosavadni skrytost.
Sama pak souhlasné parafrazuje Moldanové zavér: ,, B. Benesova je autorkou,
kterd nejen prekracuje dobovy kriticky realismus a zmociiuje se lidského indivi-
dua v jeho vnitinim dramatu, ale je predevsim tviircem, ktery poprvé v nasi lite-
rature postihl konflikt mezi rodici a détmi jako projev krize mezilidskych vztahii,
Jjez jsou vidény zarovern sociologicky i psychologicky. *“%

% Lektorské posudky viz Narodni archiv, fond Melantrich, kart. 253.

%0 Na piedsadkach knih nebyla uvadéna jména lektort. Dobovy &tenaf se tedy nedozvedél o dvojité
uloze Mourkové.

8 MOURKOVA, Jarmila. Navrat Bozeny Benesové. Literdrni mésicnik. 77, 6(10), s. 116-117.

2 MOURKOVA, Jarmila. Navrat Bozeny Benesové, s. 117.
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Biografie Bozeny Benesové je pripadem zafazeni osobnosti, jehoZ lo-
gika nevychazela z pozice autorky v literarnim kanonu a vSechny texty ukazuji
na rizné zpisoby formulovani legitimity jeji pfitomnosti v edici. Napéti mezi
puvodnim étosem edice a potfebou vice pfipominat socialistické autory se tak
zviditelnilo v posudcich i recenzich na Moldanové knihu. Nizky néklad knihy
tisic pét set vytiskll svédéi o tom, Ze v tomto piipadé mam co do Cinéni spise
s neusp&Snym pokusem o smifeni identity edice a vybéru této osobnosti.

Zavér

Podivame-li se zpét na piibéh edice Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minu-
losti, pak 1ze formulovat nékolik zavére¢nych tezi. Prvni z nich se zaméfuje na
odpojeni rozuméni pojmu ,,biografie” ¢i ,,zivotopis*“ v odborném diskursu a ve
vydavatelské praxi. Pohled na zkoumanou edici ukazuje, ze pravé Odkazy na-
pliovaly ideal ,,popularizaéni biografie” pozadovany autory normativnich textt.
Naopak o ,,biografické metodé* nemuze byt v pfipadé Odkazi fe¢. Tim zaroven
edice zapliovala pole nejméné presné vymezené v odborném diskursu. VSechny
tety, které jsem k tématu shromazdil, néjakym zptisobem vyjadiuji chapani edice
Odkazy jako populariza¢ni. Na druhé strané se v Zadném z nich nevyskytuje
odkaz k normativnim textim odborného diskursu, ktery by se snazil o vztazeni
edice k akademickému chapani terminu biografie.

To, ze autofi €i recenzenti spojeni s Odkazy neodkazuji ke konceptu
biografické metody nebo dal$im pojetim biografie, neznamena, Ze se identita edi-
ce obesla bez vztahu k této sféfe produkce poznani. Vztah k akademické produk-
ci byl definovan hierarchicky — zivotopisy vydavané v Odkazech byly zalozeny
na soucasném veédeckém poznani, ale zaroven s nim nebyly totozné a neslo ani
o jeho pouhé derivaty. To zmifuji pfedev§im lektorské posudky a fada dil¢ich
poznamek je zaméfena prave na to, zda dany titul dostatecné ,,vyCerpava sou-
¢asnou literaturu®.

Vztahem k akademické produkci se dostavam k druhé ¢asti zavéru, kte-
rd se vénuje legitimité edice. To, co spolu-utvaielo legitimitu edice, byl kon-
glomerat silného pojeti ¢asu a s nim uzce spjaty koncept popularizace. Model
¢asu formulovany v edici vyjadiuji nejcastéji pojmy ,,odkaz* a ,tradice®, které
muizeme parafrazovat jako pozitivni vztah k minulosti, chapané jako zaklad po
budovani budoucnosti. Orientace na budoucnost dava zajmu o minulost status
obcanské povinnosti. Obecnym ramcem je zde tedy linearni vize déjin zamétena
na budoucnost. V tomto ohledu bychom mohli na zpisoby vztahovani se k casu
uplatnit model futuristického ¢asu, jak ho chape Francois Hartog.®® Futuristicky

% HARTOG Francois, Na cesté k nové historické situaci, Slovo a smysl, 27, 7/2017. s. 238-250.
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proto, ze nedilnou soucasti motivace k nahlizeni do minulosti je presvédceni
o moznosti smefovani k lepsi budoucnosti. Tyto prvky se objevuji jak v textech
samotnych zivotopist, tak v recenzich a lektorskych posudcich.

Soucasti konceptu popularizace byla i snaha o pfenos védeckych po-
znatkll mezi §ir§i obecenstvo napii¢ pomyslnou hierarchii v pfistupu k poznani.
To ovSem nebyl hlavni charakteristicky rys toho, co si dobovi autofi pfedstavo-
vali pod pojmem popularizace. Z texti, obklopujicich edici Odkazy, vyplyva, ze
obsah tohoto pojmu byl definovan skrze aktualizaci konkrétniho historického
problému, ¢&i literarniho dila. Ctenafi méla popularizaéni kniha samoziejmé na-
bidnout komplexni informace, ale pfedevsim ho konfrontovat s kli¢ovou otazkou
vykladu dila dané osobnosti a jejim umisténim na pomyslnou ¢asovou osu histo-
rického ptibehu ,,pokrokovych tradic®. Musel tak byt smifen Palacky pokrokovy
a Palacky vtidce burZoazie. Obecné 1ze fici, Ze biograficka edice se stala mistem
smifovanim narodniho a marxistického historického narativu ve funkéni celek,
jehoz spoleénym jmenovatelem byl vyse popsany model casu.

Nelze pominout, Ze vyse predstaveny komplex tvofici legitimitu vyda-
véni zivotopisnych praci v Odkazech, podléhal vyvoji v interakci se spolecensko-
-politickym vyvojem Ceskoslovenské spole¢nosti. VySe popsana charakteristika
plati od zalozeni edice po celd Sedesata 1éta. Po nastupu normalizace dochazi
k posuntim v textech produkovanych kolem Odkazi. Nejvyznamnéj$im je osla-
beni aktualiza¢niho razu popularizace, a naopak posileni tlaku na vécnou sprav-
nost a srozumitelnost podani. V recenzich se tak spory o vyklad konkrétni osob-
nosti objevuji méné Casto, nez tomu byvalo v letech Sedesatych. Dochazi tak
k depolitizaci pojeti popularizace. Prestoze se i nadale v pramenech setkdme
s tezemi o ,,pokrokovosti“ a ,.tradicich®, Ize mluvit o erozi ptivodniho silného
aktualizacniho étosu celé edice.

Ze studia archivu, ktery jsem kolem Odkazti shromazdil, vyplyva, Ze ne-
lze na tomto vyzkumném poli mluvit o ,,socialistické biografii* nebo v jinych ob-
dobné obecnych pojmech. Pojem biografie na sebe v riznych kontextech a ve spo-
jeni s riznymi dily vazal rozli¢né vyznamy a pojeti. Zatimco pro fadu akademiktl
byla biografie pfedevsim zplsobem, jak popsat kolektivni procesy déjinného vy-
voje, autofi publikujici v Odkazech jsou jednou chvaleni za presvéd¢ivé propojeni
»Zivota®,  doby* a ,,dila“ a jindy napadani za nepiesvédcivou aktualizaci ¢i prilis
biograficky ptistup. Edice Odkazy predstavovala v ¢eském prostredi modernis-
tické pojeti biografie, vychazejici z prfesvédceni o vlivu osobnosti na celek dé&jin.
V tomto modernistickém ramci se tak aktualizuje fada moznosti, jak Zivotopisné
psani uchopit od esencialistického pojeti biografie jako stabilniho popsatelného
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pfibéhu po komplexni sociologizujici pojeti. Chceme-li se tedy zabyvat te-
orii ¢i historii biografického zanru, je tieba si byt védom toho, Ze ,biografie
neni stabilnim objektem, ktery lze zkoumat vzdy stejnym zplsobem, ale jedna
se o pojem, jehoZ obsah se utvaii na pruseéiku dobovych diskursivnich praktik
a dispozitivl. Pfipad Odkazli pokrokovych osobnosti nasi minulosti je ptikladem
uspésného vytvoreni takového priseciku na ose popularizace — biografie — tradi-
ce, opirajiciho se o zazemi stabilni nakladatelské instituce.
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ROZHOVORY A MATERIALY / INTERVIEWS AND
ARTICLES

Vzpominky sokolli na udalosti spojené se vznikem
republiky v roce 1918/ Memories of the Sokols on
the events connected with the establishment of
the republicin 1918

Dagmar Hudecovd

Spravni vybor TJ Sokol Plzen 1. zaslal v roce 1925 zadost o zachyceni vzpomi-
nek na udalosti fijna 1918 svym ¢lentim, kteti se aktivné ti€astnili pievratu jako
vedouci oddilé. Zadost byla zasldna V. Rédlovi, J. Smucrovi, Jos. Matouskovi,
Viaclavu Mazinovi a K. Kovéatovi.

Vzpominky poslali: Smucr, Mazin, Kovat, Matousek. Jsou ulozeny v AMP,
Fond Sokol I. - t€locvi¢na jednota Plzen, karton 257/5 Prevratové vzpominky.

Josef Matousek piSe:

Tu konecné prisla zprava dlouho cekand, Ze Rakousko prijima podmin-
ky Wilsonovy, v nichz zahrnuto bylo i nase osvobozeni a netrvalo dlouho a spra-
vu zemé prevzal Narodni vybor v Praze a na rozich jiz vylepovany prvni zakony
rodivého se statu.

Co vse nasledovalo, jaké nadseni, jaké projevy mas, tézko vylicis. Str-
hovany ihned veskerd oznaceni byv. Rakouska, vojini zdobili se cervenobilymi
kokardami-kdejaky orel vzal za své, ale pri tom ziistalo. Nikomu nebyl ani vias
na hlave zkriven za vSechno to prikori, za vSechny hrizy a ndasili za viechna
stradani a bidu... Snad proto se cizina tolik obdivovala nasemu prevratu, Ze pri
ném netekla krev... Divim se sam nékdy, jak to bylo mozné a kde jsme vzali tu
odvahu — beze zbrani a s holyma rukama délat prevrat...
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Na vyzvu nasi jednoty' dostavili jsme se do sokolovny a rozdéleny nam
byly uikoly — na ulicich udrzet klid a poradek. Mistni vojenské velitelstvi prevzal
pod svou spravu br. byv. starosta Berdych a jednatel bratr Koubek®. V plzeniské
radnici svolana schiize c¢lenii Sokola a Délnické télocvicné jednoty za ucelem
ustaveni sboru ,,pro obecni blaho*® jak na legitimacich stilo cerné na bilém
a po nutnych informacich slo se do ulic.

Velice zila, pruvod za privodem. Délnictvo tovaren a draznich dilen
prochazelo méstem za zpévu narodnich pisni — pan nepan — vse se bratiilo a ra-
dovalo. V pritvodech neseny karikatury tehdejsich panovnikii ctyrspolku povése-
né na Sibenicich, rizna hesla a vyzvy.

S br. Koukolikem stdli jsme na byvalé Ferdinandové tride, kdyz del-
nictvo Skodovky v osmistupech hrnulo se Tylovou ulici do mésta.* Priivod vedl

! Zamér ztidit Narodni gardu (NG) zaznél z st poslance Lukavského uz 27. 10. 1918 na davér-
né schiizi Ceské statopravni demokracie, ktera se konala v Remeslnické besed&. UvaZovalo se
o souéinnosti Sokola a DTJ v NG. (Diivérna organizaéni schiize Ceské statopravni demokracie
v Plzni, Cesky denik, 29. tijna 1918, s. 3). O vytvofeni bezpe¢nostni sluzby bylo rozhodnuto na
schiizi NV dne 28. 10. , ktera se konala od 16,00. Zabezpecenim této sluzby byly povéfeny spolky
Sokol a DTJ, o udrzeni pofadku na Zeleznici byli pozadani také uniformovani zelezni¢ni zfizenci.
Podrobnym propracovanim organizace bezpecnostni sluzby a jejim fizenim byli povéteni méstsky
rada Dr. Vrabec, starosta sokola FrantiSek Berdych a nacelnik DTJ Josef Kilberger. (Provolani
Narodniho vynoru v Plzni, Cesky denik, 29. tijna 1918, s. 2). Vyzvy sokoltim a ¢lentim DTJ ke
vstupu do NG byly zvefejnény opakovane v Nové dobé (poprvé Do sluzeb Narodni gardy!, Novd
doba, 29. tijna 1918, s. 3.), v Ceském deniku, (napf. Sokolska hlidka, Cesky denik, 30. fijna 1918,
5. 4.) Clenové DTJ se méli hlésit v sidle DTJ v Pekle, a kromé &lenti DTJ se mohli také hlasit osoby
odborové organizované. Strazni sluzbu konali sokolové v krojich, ¢lenové DTJ v ¢apkach, pou-
zivanych pfi vefejnych cvicenich, a vybaveni odznaky DTJ. Kromé toho museli mit ¢lenové NG
doklad vystaveny N'V. (Hlidka D.T.J., Novd doba, 29. fijna 1918, s. 3). Opatieni nebyla zbyte¢na,
méla zabranit Zivelnému vytvafeni narodnich gard a narodnich strazi. Proti vytvateni podobnych
nekontrolovatelnych uskupeni bylo vydano natizeni NV (Z Narodniho vyboru v Plzni, Novd doba,
4. listopadu 1918, s. 2).

2 Dne 29. 10. Narodni vybor podle pokyntt NV v Praze ustavil své delegaty pro vojenské stani¢ni
velitelstvi FrantiSek Berdycha, starostu plzenského Sokola, a pro mistni velitelstvi jednatele So-
kola Josefa Koubka. (MARTINOVSKY, Ivan a kol., D&jiny Plzn¢ v datech, Plzen: Lidové noviny,
2004, s. 204). Ale uz 30. 10. z rozkazu nacelnika generalniho §tabu Hopeho byl jmenovan sta-
ni¢nim velitelem gen. Prochazka, mistnim velitelem setnik Hampl, pfedsedou vojenského soudu
podplukovnik Adam a spravcem stani¢niho velitelstvi prapor. Mattus. Delegati Sokola méli pouze
zajistovat soucinnost s plzeiiskym NV. (Vojenské utady v rukou Narodniho vyboru, Novd doba,
z 31. tijna 1918, s. 1).

3 Je mozné, ze nékdo takové oznaceni pouzil, ale neslo o oficialni nazev. Bézné bylo oznaceni
,harodni garda“.

4 Dne 29. 10. Skodovaci zastavili v 15 hodin praci a pochodovali méstem. Pfipojili se k nim &leno-
vé obecniho zastupitelstvi, promluvil poslanec Lukavsky a za délniky Josef Hofmann. Zastupci
délnického tovarniho vyboru Hifibal a Hofman pak odesli na radnici a ptihlasili se NV ke spole¢né
praci ve prospéch statu (Riizné z zblizka i z dali, Nova doba, 30. fijna 1918, s. 2.)
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nynéjsi poslanec Slancik®. Po Ferdinandové tridé se v téze dobé ubiral jiny
privod z mésta k Borum. Bylo zajimavé, jak tyto masy daly se lehce ovladat
a dovedly drzeti poradek... Na nds pokyn se cely proud zastavil...

Odpoledne jsem byl asi s 8 bratry poslan do borské trestnice, kde mély
byt otevieny dvere vezeni politickym veéziim... Prisli jsme do sluzebni mistnosti
spravce véznice, ktery jiz byl o véci vyrozumeén a shanél dokumenty pro propus-
teni vezné, mezi nimiz byl i ucitel Svoboda zatéeny a odsouzeny pro v dopise
napsanou protirakouskou poznamku. Ve veznici byl rozruch, vzdyt vsichni, co
nas z ,,okének " videli, mysleli, Ze jdeme pro né. Prijizdi v autu Dr. Mandl a L.
Pik a prejimaji vézne, kteri nechapou, co se viastné déje — veéru pohnuty oka-
mzik. Usedaji do autobusu a jedou k radnici. Po cesté jsou zdraveni lidem a pred
radnici, kdez stanuli, nadsené privitani. Nameésti nabité, recni se, jménem uvéz-
nénych dékuje ucitel Svoboda a jakysi Rusin. Veéziim podano obcerstveni, dany
nové obleky a tito rozjizdéli se do svych domovii.®

Druhy den’ hidSeno z borskych délostieleckych kasdren, Ze se v taméj-
§im skladisti rabuje, a opét bratr Strunc, ktery tiradoval s nacelnikem DTJ Kil-
bergerem v radnici, posild nas nékolik ,,zjednat poradek*.® Tehdy pokud vim,

5 Pravdépodobné jde o omyl, mezi poslanci roku 1925 zadny Slan¢ik nefiguruje.

¢ Propusténi prvni skupiny véziii z borské véznice prosadila tficlenna delegace NV ve sloZeni
Matou§ Mandl, Ludék Pik a Otakar Adam a dne 30. 10. V 17,00 hod byli propusténi prvni véz-
ni.(MARTINOVSKY, Ivan, D&jiny Plzn& v datech, s. 204) Cesky denik (Propuiténi politickych
véziil z Borti, Cesky denik, 31. tijna 1918, s. 2) uvadi jména prvnich propusténych: Roman Rokos,
odsouzeny za velezradu na 4 roky, Pavel Jefabek, legionaf, odsouzeny pro velezradu na 20 let,
Vlastimil Vejvoda, uditel, odsouzeny pro velezradu na 11 let, Buncl Matgj, Gfednik, odsouzeny pro
velezradu na 4 roky (napsal pfatelim na pohlednici ,,At’ zije samostatny Cesky stat!*), FrantiSek
Dvoracek, délnik, odsouzeny na 5 let pro zpév pisni ,,Hej Slované* a ,,Kde domov mij“ a za to, ze
objal Srba se slovy ,,Nebudeme stfilet, jsme bratfi®, prof. Oldtich Mancal, odsouzeny na 5 let, Josef
Semerek, hostinsky, kterému byl trest smrti zménén na 10 let vé€zeni a Josef Svoboda, legionaf,
odsouzeny pro velezradu na 111et. Dale byli na svobodu propusténi astnici rumburské vzpoury:
Frantiiek Hradecky, odsouzeny na 10 let, Vaclav Stastny (10 let), Josef Diizal (7 let), Alexander
Kohout (7 let), Frantisek Simek (10 let). V &lanku je také vedeno, ze osvobozeni byli odvezeni
v automobilech na radnici a na nameésti byli nadSen¢ uvitani velkymi davy lidi. Ke shromazdénym
pro mluvili M. Mandl, L. Pik a O. Adam, za propusténé pod€koval M. Buncl, nikoli tedy J. Svo-
boda a ,,jakysi Rusin®, jak je zde uvedeno. Propusténi véziiové po piijeti na radnici, kde obdrzeli
potiebné doklady, byli uvitani Petrem Zikou v kancelaii Ceského srdce a obdrzeli slu§né oble¢eni
zakoupené v Tkadlecové zavodé na nam (Ruzné z blizka i z dali, Nova doba, 1. listopadu 1918, s.
2). Dne 31. 10. bylo pak propusténo dalsich 15 véziit pochazejicich vétsinou z oblasti mimo Cechy.
731. 10. 1918.

8 Vzhledem k tizivé zasobovaci situaci vydal plzefisky NV zdkaz vyvozu potravin z plzefiského
okresu. Ob¢ané byli v novinach upozornéni na nutnost obstarat si povoleni NV k vyvozu potravin
ptibuznym mimo okres a rovnéz byli upozornéni na zavadéné prohlidky zavazadel (Z Narodniho
vyboru v Plzni, Nova doba, 2. listopadu 1918, s. 2).
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byli se mnou bratri Tonda Hanzlicek, Kelner, Smucr, Kustein, Vaclav Egermajer,

Hruby, Zikes, nekolik skautit a také jiz jeden ,,nas* cetnik. Z celé vypravy jen asi
5 bylo vojaky.

Prisli jsme do kasaren, vsude klid jako v kostele, dozvedeli se o nas asi
predem. Na dvore nikde zivé duse, az kdyz jsme obchazeli stdje, nasli jsme tam
2 vojiny Slovaky, kteri nam sdéluji, Ze dustojnici a muzstvo rozkradaji skladis-
té, které ovsem bylo povazovano za majetek statni. Pani vojaci vesele zabijeli
vepriky a maso prodavali ,,pres hradbu® prekupnikiim. Ve staji nam predaval
délostielec (Feznik Cech) 25 vepiii, ty Ze jesté uhdjil, ale jednoho Ze mu musime
nechat, toho ze si sam vykrmil. Nevim, jak pochodil, kdyz pak prebiral kasarny
Jjménem Narodniho vyboru nadporucik Fleischhans, a zda si na svém pasiku po-
chutnal.

Sli Jsme do tzv. ,,augmentacniho skladiste”, které bylo zamceno, ale
uvniti- bylo rusno. Pani diistojnici i jejich damy byli pri praci. Co délat? Zadny
z nas mimo br. Zikese, ktery trimal malou flobertku, do niz mu schazely patrony
(ac to zapiral), mimo dvou pazi nemeél niceho. A jeden cetnik by byl nas nevytrhl.
Tu br. Hruby, ktery v téchto kasdarnech slouzil, nas odvedl do domku u brany
kasdren, kde byla zbrojnice a kde jesté , uradoval“ zbrojmistr. Byl to Cech pan
Mikulasek a ochotné nam vydal opakovaci pistole s naboji, a pokud nékdo neu-
meél s nimi zachazet, poradil. Ted se nam slo uz veseleji. Revolvery schované pod
kajdou znovu klepame. Otevreli. Vesli jsme a nadporucikovi, tlustému madar-
skému zidu®, sdélujeme 1icel své navstevy. Velmi ochotné ndam chtél vie predavati
(i znacnou penézni hotovost), zatim co druzi diistojnici jeden po druhém se ztra-
celi. Ovsem neprevzali jsme nic, ponévadz jsme k tomu nebyli opravnéni a jen
Jsme diirazné zadali, aby vse ponechali na svém misté, nez nékdo z Narodniho
vyboru kasarny prevezme.

Tu zpozoroval jsem...ze je pan nadporucik abnormalné tlusty a dovoliv
se, rozepjal jsem mu jeden knoflik plaste. Pan Cetnik tez nelenil a s odbornou
znalosti primo mu plast strhl. Co nasledovalo, mohlo mit pro nas Spatné nasled-
ky. ,, Wie kénnen sie sich unterstehen und stehen sie sich habt acht” '°, primo
zarval na Cetnika, ale ten se nedal. ,, Pardon pane nadporuciku* (pri cemz ukazal
na cervenobilou kokardu na cepici), pred vami uz habt acht stat asi nebudu “.
Z plasté zatim vypadly vSechny rekvirované veci a bylo jich hodné — celé tucty

? Je zajimavé zdlraziiovani zidovstvi u osob, které se néjakym zptisobem provinili vuéi novému
rodivS§imu se statu. Sveéd¢i o jistém stupni antisemitismu dané doby pfiznacném pro ur€ité vrstvy
populace.

10 Co si to dovolujete a stiijte v pozoru.
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niti, latka, nedosité boty... Cetnik prohlédl nadporucikovi i kapsy, prevzali jsme
klice od skladisté a sli jsme ddle...

Pred skladistem stalo as 30 vojinit v plné zbroji s nasazenymi bodly
a velitel jejich ztrativsi se praporcik ze skladisté. Stésti pro nas bylo, Ze prisel
prave nadporucik Fleischans s velitelem pluku v priivodu nékolika cetnikii, jez
celou proti nam namirenou akci urovnali.

Pani Mad'ari méli uz pripravené vozy u skladisté pro odvezent vyzbroje. Po mar-
ném vyjednavani bylo povoleno Madarim, ze mohou jeti domii v plné zbroji, ale
pak se to zaridilo tak, zZe v Budéjovicich si na viak s Madary pockali se strojnimi
puskami a tito, vse co od nas odvezli, tam pékné museli sloZit...

Kdyz pocali se trousit zpravy, ze hrozi ze strany byvalého Rakouska na-
silny prevrat, tu teprve pamatovano na to, aby zde byl mimo vojska nékdo, kdo by
mohl se zbrani v ruce zasahnout. A tu bylo prikroceno k ozbrojeni clenii Sokola,
kteri se dobrovolné hlasili, a bylo zapocato s vycvikem. Zbrané predal nam na
radnici bratr Rudolf Sofron a bratr Trnka, a sice staré pusky tzv. werndlovky',
jesté na jeden naboj, ale bylo to lepsi nez nic. Pozdéji dostali jsme pusky z deé-
lostreleckych kasdaren novéjsiho typu tzv. M 88 opakovacky'. Vycvik vedl br.
Stana Minarik, Vaclav Mazin a ja... Tyden jsme pilné cvicili, vzdy ve volném
case mimo sluzbu... a za tyden jsme si jiz Sli vystrelit ,,na ostro“... Pripravili
nam strelnici v Lobzich...

Kdyz odvolano bylo vojsko, které hlidalo rizné diilezité objekty, pride-
lena byla tato sluzba clenuum Sokola a DTJ. Na sefadovacim i osobnim nadrazi
pravidelné zasahovala straz ... Kuprikladu byl hlasen zeleznic¢ari v osobnim na-
drazi viz s tajemnym obsahem — jsou pry ve voze zbrané a rucni granaty. Viiz byl
pozorné prohledavan br. Hrubym, a kdyz nadzved! plachty, které mely skryvat
tak nebezpecné hracky, nasel tam docela pékné fiky, které kdosi posilal na cerno.

Jak na osobnim nadrazi, tak i v délostreleckych kasarnach byla zaba-
vena spousta véci cennych, jez byly pripraveny k vyvozu do Uher. Kompletni
telefonni aparaty, psaci stroje, Satstvo, obuv, vse mozné skryvaly kufry a batohy
Maduari (ovsem i jinych pritelickiy) Chtél-li nékdo odvést néjaky predmeét nebo
potraviny, musel prokazat, ze je véc jeho a musel mit od Narodniho vyboru
povoleni.

! Jednoranna zadovka M1867 Werdl-Holub.
12 Pravdépodobné §lo opakovacku M1888.
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Situaci na nadrazi popisuje také Vaclav Mazin:

Zde bylo velice zivo. Viaky se stiidaly, prijizdély, odjizdely plny vojska
bud’ prijizdéjiciho, nebo prchajiciho do svych domowii.

Museli jsme prochazet jednotlivymi vagony a odebirati vojakiim zbra-
né, prebytecné pradlo, vojenskeé deky a vojenské obleky. Vzpomenu-li si dnes na
tyto okamziky, divim, kde jsme vzali tolik odvahy, prochazeti vagony plné ciziho
vojska v noci beze zbrane, castokrate mezi samymi Nemci ozdobenymi velkoné-
meckymi trikolorami, které jsme jim bez reci strhavali z Cepic, pricemz nam byli
napomocni zajatci riiznych slovanskych narodu, kteri se dostali do Plzné z neda-
lekych vojenskych zajateckych taboru.

V této sluzbe stridali jsme se ve dvou sménach...Méli jsme ujedndno
se zeleznicari, kteri meli sluzbu na seradovacim nadrazi, aby, prijede-li nejaky
podezriely vagon, nechaji jej zatahnouti na osobni nadrazi, kde provedeme pro-
hlidku.

Skutecné jednoho rana bylo nam oznameno, ze jeden takovy podeziely vagon je
zatazeny na osobnim nadrazi, kde nam byl ukdzan.

Prikrocili jsme ihned s nékolika bratry a nékolika vojiny ku prohlidce.
Jaké bylo nase prekvapeni pri otevieni uvedeného vagonu, miize si kazdy pred-
staviti, kdyz shledali jsme, Ze vagon jest utocistéem celé zZidovské rodine nejakého
nadporucika s vojenskym sluhou a sluzkou. Prchali z Madarska do Karlovych
Var.

Nadporucik choval se velice pokorné, omlouval se lamavou cestinou.
Jeho polovice vsak, kdyz bylo ji sdéleno, ze budou jim prebytecné zasoby potra-
vin odebrany, jichz bylo 11 riznych beden, pocala ale raditi. Skocila k velké na-
dobé sadla, které bylo jim odebrano, a obéma rukama se snazila sadlo z nadob
vyhazovati. Bylo ji v tom prirozené okamzité zabranéno, byla postavena do kouta
vagonu a k ni postaven jeden vojin jako strdz.

Pak bylo pokracovano v zabavovani jejich velikych zasob potravin ov-
Sem, ze s daleko vétsi prisnosti...

Jeste vzpominam, kterak doprovazeli jsme na nadrazi 69. madarsky
pést pluk, kdyz opoustel Plzen. Cely pluk opoustél Plzen s uplnou vyzbroji, bylo
nam toho lito, avsak na druhé stranée byli jsme radi, Ze jiz budou pry¢. Odchazeli
tenkrat s velikou radosti, volali spolecné ,,Na zdar** a podobne, nebot’ bylo mezi
nimi hodné Slovakii. Ale i Madari byli radi, Ze jest té nekonecné valky jiz konec
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a ze jedou domii. Netusili ovSem, jak to viastné s jejich Madarskem dopadne. Ji-
nak celd episoda minula v klidu. " Jak jsme se pozdeji dozvedéli, byla jim veskera
vyzbroj odebrana pred prejezdem pres hranice.

J. Smucr pide:

Byl jsem vyzvan, abych napsal svoje vzpominky na dny prevratové, ale
Jjelikoz od té doby uplynul uz delsi ¢as, nebude snad vse jiz tak, jak bych dobé
pral, vypsano.

Prvni vzpominka moje je na odpoledne 28. rijna, kdy v dilnach statnich
drah v Plzni jsme pochovali Rakousko pred tvari madarského voj. velitele dilen
a jeho avantgardy. Vecer jako obycejné Sel jsem do cviceni, ale tam mi pan Fabe-
ra rekl, Ze mam jit na policejni reditelstvi do budovy radnicni, kde se rozdélovaly
straze a hlidky po méste. V utery'* vecer seslo se predsednictvo Zupniho cvicitel-
ského sboru, jehoz jsem byl tehdy clenem, v zasedaci sini, aby se uradili o dalsim
postupu a rozdeleni prace. Byli jsme jiz v kroji.

Co jsme rokovali, vbehl p. Fabera do zasedact siné a sdéloval nam,
ze ma nékdo jiti k telefonu, ze vola policejni reditelstvi. Bratr Masek odbehl
a v okamziku byl opét zpét. Hlasil, ze musime vSichni, jak jsme pritomni, jiti do
Korandovy ul. vedle Skodovy tovirny, kde nalézala se poddiistojnickd délostie-
lecka skola a kde pry vojaci rabuji, cemuz mame zabraniti. Bylo nas celkem 12
pod vedenim br. Maska. Dosedse tam, obsadili jsme vSechny vychody a zavedli
poradek, provedli prohlidky jak u diistojnikii, tak i poddustojnikit v jejich zavaza-
dlech, kde nalezli jsme riizné erarni véci jako: psaci stroj (u diistojnika), telefon,
soucastky a jiné véci. Nekteri poddiistojnici méli na sobé az troji oblek. Ze se to
bez boje a slovni putky neobeslo a nékde i malého nasili, je samoziejmé, a jesté
dnes se divim, kde vzali jsme tolik odvahy, neozbrojeni proti ozbrojenym.

Zanedlouho odesel bratr Masek a piredal mi vedeni. Ustanovil jsem
hlidky u vchodii, predal klice od prirucniho skladisté jedinému zde pritomné-
mu Ceskému dustojniku, by mohl zde zbyvajicim poddiistojnikiim vydati potrebné

13 Nahradni prapor pésiho pluku ¢. 69 ubytovany v kasarnach 35. pésiho pluku opustil Plzeni
1. 11. 1918. Vojaci se shromazdili na nadvoii kasaren, kde k nim promluvil plukovnik, a pak se
odebrali na nadrazi za doprovodu Sokold, ktefi §li pfed vojaky a po stranach jejich Gitvaru. Obecen-
stva bylo malo, a kdyz madarsti vojaci volali ,,Na zdar®, obyvatelé Plzn¢ jim odpovidali. Odchod
probéhl zcela poklidné (Rlzné z blizka i z dali, Nova doba, 2. listopadu 1918, s. 2). Dne 2. 11.
opustilo Plzeri muzstvo 48. pésiho pluku ubytované ve Skole v Safatikovych sadech, ¢ast muzstva
ze zemébraneckych kasaren z budovy ¢eského gymnazia v Husové tfide a dalsi. Posledni oddily
madarského vojska (zbytek 48. pluku) opustily Plzen 3. 11. v 16.00 v privodu sokolské Cety.

1429.10. 1918
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veci a Sel jsem se 3 bratry na Karlov, kde nalézalo se velké vojenské skladiste.
Bratri zustali hlidat skladiste a ja se vratil zpet do Korandovy ul. Kdyz jsem se
priblizoval k bardkiim poddiistojnickeé skoly, slysel jsem kiik a hadku. Vesel jsem
do dvora a tazal se diistojnika po priciné hluku. On mi sdélil, Ze 2 vojaci odtrhli
zamek od skladiste a kradli. Téz si stezoval, Ze s nimi nic nesvede, zZe nechce
nikdo poslouchati. Svolal jsem vSechny pritomné na dviir, promluvil k nim a pak
oném dveéma vojintim, kteri kradli, pred vSemi zle vycinil.

Ve stiedu'® dopoledne byl jsem pozvdn (vyrizoval diistoj. major) do
schiize spravni komise Skodovych zavodii, kde byli jiZ pritomni zdstupci mésta
a organizaci, abych vwlicil stav v bardcich'® a piedal je tovarné. Byl jsem prvaim
sokolem v kroji v zavodech Skodovych. Mala epizodka, kterd se mi tam stala,
utkvela mi navzdy v paméti. Kdyz totiz licil jsem stav v baracich a mimochodem
musel se néco tazati podplukovnika Srnky, jako velitele oné skoly, neodpovédel
mi pan ten, nebot byl moc povyseny, nez by se zahodil s obycejnym sokolem.
Zanedlouho se vsak karta obratila. Podplukovnik byl nucen dotazovati se mé na
néco a tu jsem téz neodpovedél a ukdazal mu zada.

Pak mi bylo predsednictvem cvicitelského sboru ulozeno, abych kont-
roloval vsechny bratry, jez hlidali rizné objekty, a podaval zpravu na policejni
Feditelstvi, kde viadovali bii: Strunc a Masek.

Jednou k veceru bylo mi ulozeno, abych ochranil s nekolika skauty
Némce, inzenyra Pohla, zaméstnaného ve Skodovych zavodech, na kterého cekal
dav lidi nedaleko jeho bytu na Klatovské tride. Ing. Pohl byl vsak predem v cas
upozornén, by se domii nevracel a ja dozvédév se to, vratil jsem se do mésta. Sel
Jjsem pres nameésti do Saskeé ulice, kde jsem byl svédkem, jak dav lidi vrhl se na
Jjednoho muze. Bratri nedaleko sluzbu majici, prispéchali a branili onoho muze,
pricemz bratru Peskovi roztrhli koSili a miyj bratr Bohous dostal facku. Muze
Jsme odvedli na radnici, kde zjisten v nem inzenyr Pohl, ktery byl davem pozndn
a prepaden."’

Na osobnim nddrazi byl jsem svédkem riiznych epizod. Tak napviklad
hlasen viak s Nemci, vojiny z fronty, tu hned vSechno vyrukovalo a bylo to az

1530. 10. 1918

1 tj. v budovach poddustojnické skoly.

171 kdyz v8echny zpravy popisuji pokojné pievzeti moci, k drobnym incidentim tohoto druhu jisté
dochazelo. Také na jednani NV byly feSeny stiznosti na to, ze vojenské osoby jsou obtézovany
obcany, a zifejmé proto zvetejnil dne 31. 10. NV vyzvu obCaniim, v niz nabadal ke klidu a vyslovné
k neobtézovani vojska, jehoz ptislusnikim maji byt ponechany vojenské odznaky, coz byla reakce
na to, ze vojakiim byly zejména z ¢epic odstranovany odznaky rakouské moci a nahrazovany kokar-
dami v barvach trikolory nebo trikolorami (Ob&ané!, Cesky denik, 31., tijna 1918, s. 1).
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komické, kdyz takovy maly bratr v obcanském obleku s puskou na rameni, kterd
byla vétsi nez on, a s opaskem kolem bokii hrnul se v Fadé s ostatnimi krojovany-
mi i nekrojovanymi, aby nahnal strach Némciim. Nebo zase, jak nekteri Néemci se
omlouvali, Ze nemaji zbrani, aby nebyli zadrzeni, aneb jiny vyjev. Vejdu do cekarny 3.
tridy a vidim, dva gardisté byvali rakousti vojaci, snazi se vyzout Slovaka od ma-
darského pluku z novych vysokych bot, difou mu z nohou a smykaji s nim o zem.
Zakrocili jsme ve prospéech Slovdka.

Na Bory, kde vykonavali bratii sluzbu, jsem téz zasel a byl jsem svédkem
propusteni politickych véziii, kteri odjeli v kocarech' do mésta, by se odebrali
do svych domovii. Na seradovacim nadrazi vykonavali sluzbu ,, landSturmdci ",
ale ponévadz se tam kradlo ve velkém a oni nemohli tomu zabraniti, byl poZadan
Sokol, aby zavedl poradek. S triceti péti ozbrojenymi bratry v kroji vydal jsem
se tam, hlasil se u taméjsiho prednosty a zadal jej o informace. Stari vyslouZi-
I bratii-vojaci jako Matousek, Mazin a jini vzali si hlidku na nejhorsim misté
stranou k jatkam a diky jim tu noc se neopovazil zadny poberta nic krasti. Ten
den i noc padal snih a ja probéhal celou noc bud’ zavadenim hlidek, nebo kon-
trolovanim vagonii s potravinami a jinymi vécmi, zdali jsou uzavreny, ale prec
rad vzdy na noc tu vzpominam, nebot’ kdyz jsem se vratil na chvilku z venku na
straznici, vzdy vitali mé veseli bratri a ja zapomnél na unavu. Rano nam dékoval
prednosta, jaky jsme za jedinou noc udeélal poradek na seradovacim nadrazi.

Prameny

Archiv mésta Plzn¢, Fond Sokol I. — télocvi¢na jednota Plzen, karton 257/5,
Pievratové vzpominky.

Litaratura

MARTINOVSKY, Ivan a kol. Dgjiny Plzné v datech, Plzei: Lidové noviny,
2004, ISBN 80-7106-723-7.

Cesky denik, ro¢. 7, 1918.
Nova doba, roc. 24, 1918.

% Viz pozn. 206 pod &arou.
1 Pfislusnici Landsturmu, zemébraneckého vojska.
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RECENZE / REVIEWS

KRATKA, Lenka - VANEK, Miroslav (ed.). P¥ibéhy
(ne)obycejnych profesi. Praha: Karolinum, 2014.
541 s. ISBN 978-80-246-2813-4.

Petr Panek - Lukads Jesinek

Nami popisovana publikace Pribéhy (ne)obycejnych profesi byla vydana roku
2014 nakladatelstvim Karolinum. Hlavnimi autory jsou Lenka Kratkd a Miro-
slav Vanék. Van&k je mimo jiné i vedoucim Centra orélni historie pti Ustavu pro
soudobé dé&jiny. Na tvorbé knihy se jinak podilelo mnohem vic autord z riznych
profesi. Pfevazné jde o historiky, sociology a antropology.

Kniha volné navazuje na piedchozi publikaci z dilny Centra oralni his-
torie s nazvem Obycejni lidé...?! Stejné jako v predchozi knize také zde je dan
prostor profesim, které jsou, jak nazev napovida, (ne)obyéejné. To znamena, Ze
jejich pfislusnici nebyli hlavnimi aktéry vyznamnych historickych déju, ale svoji
praci hrali vyraznou roli v Zivoté tehdejsi spole¢nosti. Autofi si pro prizkum
vybrali piislusniky hasi¢t, vojaku, policistd a zemédélct. Z vysoce postavenych
profesi badani zahrnuje hospodaiské elity, pracovniky ptisobici v zahranici, osob-
nosti managementu ¢eské popularni hudby. Z vyrazné feminizovanych profesi si
autofi vybrali pracovniky ¢eského pohostinstvi, prodavacky a zdravotni sestry.

Piibéhy onéch lidi jsou zamétené na obdobi tzv. normalizace a trans-
formace, pro néz byla typickd zména systému. Lidé tak jeden Cas zili v zavede-
nych potadcich pod nadvladou socialistické ideologie a fizeného hospodafstvi.
Po sametové revoluci nastala ona zména. Nové potradky byly ovlivnéné demo-
kracii a kapitalismem. VSechny profese zminované v knize prosly velkymi zmeé-
nami. Muzeme tedy fici, ze samotné Zivoty lidi prosly velkymi zménami. Praveé
tito lidé, ktefi zazili veliké zmeény, jsou hlavnim zdrojem informaci o vyhodach
i nevyhodach jednotlivych profesi nebo také o detailech napt. o mzdach, presti-
zi povolani apod. Doslovné piepisy rozhovorti nam pomohou pochopit emoce
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naratorti. Ti ndm poskytuji sviij ndhled na skutecnost, ktera se vSak nékdy mtize
rozchazet se skute¢nymi fakty. Pro lingvisty jsou doslovné piepisy zajimavé
tim, Ze vyjadfovani poskytuje nahled do rétorickych schopnosti. Pamétnici na-
priklad casto uzivali obecnou cestinu, pfilis opakovali slova apod. Prepis nam
tedy ,,polidstuje text. Text knihy je strukturovan jako odborna publikace. Autofi
si davaji za cil seznamit ¢tenare se zakladnimi poznatky o vybranych profesich,
pri¢emz se prepisy naratorti pouzivaji jako doklad onéch poznatkli a odpovi-
daji tedy jimi na své polozené otazky. Kromé odbornych publikaci a vypovedi
naratortl autofi ziskavali poznatky diky byrokratickému aparatu obou rezimt.
Zaroven jsou citovany i dobové dokumenty, diky cemuz mame ponéti o SirSim
spolecenském kontextu.

Komentafi 1: Publikace je velice ¢tiva a ani jeji rozsah by vas nemél
odradit od dukladnéjsiho studia. Obdobi normalizace a transformace je velice
dilezité obdobi nasi moderni historie, protoze udava ton dnes$ni doby. Nekteré
informace mize Ctenaf znat ze svého vlastniho Zivota ¢i od svych rodi¢u a pra-
rodict. Jedna z nejzajimavéjsich kapitol je kapitola o zeméd€lcich. Pribehy (ne)
obycejnych profesi je velice kvalitni kniha, ktera nam neptedklada cernobilé vi-
déni svéta. Kazda doba ma své klady a své zapory. Po precteni této knihy mize-
me s nadhledem ohodnotit obé obdobi, aniz bychom opakovali neustale fecené
fraze. Ctenaf bude vice v obraze a dokaze vyjmenovat konkrétni znaky jednoho,
¢i druhého rezimu.

Komentai 2: Kniha umoznuje velkou sebereflexi, nebot’ obsahuje celou
fadu konkrétnich dajl, oproti tomu spoustu popsanych pocitl naratord, které
pomahaji dotvaret obraz doby. Kniha uzasné nahlizi do pestrosti tehdejsiho zi-
vota. Mnozi mohou vnimat dobu normalizace jako pouhou Sed’, ale knihy jako
je tato pomahaji pohled proménit. Libilo se mi také ptihlédnuti k filmové tvorbe,
jelikoz si myslim, Ze je to z velké ¢asti film, ktery utvafi obraz o dané skutec-
nosti, a to nejen do budoucna, ale i ve své dobé. Zainym piikladem takového
filmu budiz Hof1, ma panenko, po jehoZ promitani se zacali boufit hasici, Ze film
podporuje stereotypy o hasi¢ich. Zajimavé je i pozorovani zlomu ve spole¢nosti
1 v dusich lidi s pfichodem ,,divokych® let devadesatych. Oralni historie ma ve-
liky tikol a zaroven tézky udél, nebot’ kolem ¢iha spousta nesnazi. V prvni fadé
je potieba se rozhodovat co je a co neni zajimavé, respektive co bude, ¢i nebude
zajimavé pro budouciho historika. Pokud si takového budouciho historika pred-
stavime, je zapotiebi predstavit si také pfehrSel pramenti, s nimiz bude pracovat.
Pokud tomu tak dosud neni, do budoucna urcité bude zapotiebi vytvorit diklad-
n¢ strukturalné pojaty systém prace s oralné historickymi prameny.
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ZYGAR., M. The Empire must Die: The history of the
Russian revolutions in the faces. 1900 - 1917.
Moscow, Alpina Publisher, 2017.

ISBN 978-5-9614-6495-5.

Igor Zavorotchenko

Just in last year there were the days of the great jubilee - the 100th anniversary of
the Great October Socialist Revolution. This event, which gave rise to the Soviet
era, for many years remained the starting point of Soviet official history, and each
of its anniversary was celebrated in the USSR as the main state holiday. One can
only imagine with what scale and pompousness this round date would have been
feasted if the socialist regime had survived to the present day!

Now, really, people are beginning to forget about this fateful event, even
though it really changed the fate of hundreds of millions of people on the planet.
I have watched the thematic program Historie.cs, which the Czech television
has prepared specifically for this occasion. The historians participating in the
discussion were in general agree that the Russian revolution (along with external
and internal resistance - odboj) played the role of one of the three most important
key factors that made possible the emergence of independent Czechoslovakia in
1918. At the same time, they talk on curiosity about students’ reaction when they
tell them about the Bolshevik revolution and its impact on the creation of the
Czechoslovak state. Under socialism, this was mentioned at every opportunity,
but now such statements cause students bewilderment, surprise, and mistrust. For
several decades the accents in the perception of historical events have completely
changed, they are fully reinterpreted.

Nevertheless, interest in the events of a hundred years ago has not disa-
ppeared. It’s the past where people are repeatedly looking for the answers for the
questions of the present. The same goal was most likely pursued also by Mikhail
Zygar in his new book “The Empire Must die. History of Russian revolutions
in faces. 1900-1917“.! The book’s name explains immediately much enough.
It covers the period of Russian history from the early 20th century till the Bol-
shevik Revolution victory. It describes the events of not one, but three Russian

! In Russian original M.3siraps. Mimnepust goikHa ymepeTs: McTopust pycCKUX peBONIOLHN B
nunax. 1900 — 1917. — Mocksa, Anenuna [Tadnumep, 2017. — 909 c.
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revolutions occurred during this period: the revolution of 1905-1907, the revo-
lution of February of 1917, and the revolution of October of 1917. Finally, this
documentary is based on memories, memoirs, diaries, letters of participants and
eyewitnesses of events. We see what has being happening like as by their eyes.
The author writes in the foreword explicitly: “I am not a historian, but a journa-
list. And I wrote this book on all the rules of journalism: as if all the characters
were alive and I could interview them.
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MUCKE, Pavel. Stastnou cestu...?! Promény politik
cestovdni a cestovniho ruchu v Ceskoslovensku za
Casti studené vdlky (1945-1989). 1. vydani. Pelhfimov:
Nova tiskarna Pelhirimov, 2017. 399 stran.

ISBN 978-80-741-5149-1.

Lucie Rajlova

Za posledni dva roky s bliZicimi se oslavami 100. vyro&i zalozeni Ceskosloven-
ské republiky, bylo vydano mnoho publikaci, vénujicich se jednotlivym tema-
tickym celkiim soudobych dé&jin. Snadno by tak mohla zapadnout i kniha, ktera
si zaslouZi vice pozornosti, a to nejen ze strany odborné vefejnosti, ale i ze stra-
ny zajemci z $iroké vefejnosti. Touto knihou je monografie s nazvem Stastnou
cestu...?! Promény politik cestovini a cestovniho ruchu v Ceskoslovensku za
Casu studené valky (1945-1989). Publikace vysla v nakladatelstvi Nova tiskarna
Pelhfimov, v roce 2017. Autorem knihy je soudoby historik Pavel Miicke, jenz
aktualn€ vyucuje na Fakulté¢ humanitnich studii UK a také zastava pozici zastup-
ce feditele Ustavu soudobych d&jin AV CR v Praze. Text knihy vznikl v ramci
grantového projektu GA CR s nazvem ,, Malé* a , velké* déjiny ceského/ ces-
koslovenského cestovani a cestovniho tuchu (1945-1989). Cilem publikace byla
snaha ramcov¢ poskytnout nahled do problematiky cestovani a cestovniho ruchu
v Ceskoslovensku na pozadi studené valky (zhruba mezi lety 1945 az 1989) a to
z pohledu politickych déjin (¢i d&jin politik).

Dilo disponuje kvalitni a Sirokou pramennou zakladnou. Autorovymi
stéZejnimi prameny byly zejména archivni fondy. Spektrum uziti téchto fonda
je velmi rozsahlé. Prevladaji zejména dokumenty ulozené v Narodnim archivu.
Primarné se jedna napiiklad o fondy vrcholnych organtt KSC: KSC — Usttedni
vybor 1945-1989, Praha; Ministerstvo dopravy; Ministerstvo zahrani¢niho ob-
chodu (1945-1989); Utad piedsednictva vlady — tajna spisovna; Utad piedsed-
nictva vlady — bézna spisovna. Klicovym se stal mimo jiné i fond Ministerstva
vnitiniho obchodu, ktery je sice piistupny pro badatelské ucely, avsak nezpra-
covany. Autor nadale pracoval s dobovymi dokumenty — s tiskem, literaturou
(vydanou pied rokem 1989), filmografii a televizni tvorbou a edici dokumentd
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Rédia Jerevan. Dale je zpracovano velmi rozsdhlé mnozstvi vzpominkové a me-
moarové literatury, ¢lankt, monografii a piehledovych praci. Opomenuta ne-
zustala ani podstatnd zahranicni dila vztahujici se k vybranému tématu. Spolu
v kombinaci se zpracovanymi sbirkami ordlnéhistorickych rozhovort se jedna
o zcela ojedin€lou publikaci, vénujici se tématu cestovani a cestovniho ruchu
v Ceskoslovensku a jeho promén.

Publikace je rozdélena na n€kolik Casti, po uvodu nasledujici dveé sté-
zejni kapitoly s nazvy — Historicky kontext aneb cestovani a cestovni ruch jako
politikum a Praktické dopady politik cestovani a cestovniho ruchu, které jsou
posléze déleny do nékolika mensich Gsekd a na zavér epilog — Epilog ¢i zaver?
Nad peripetiemi a vyznamy politik cestovani a cestovniho ruchu v soudobych
déjinach. Uvodem se autor vénuje vysvétleni pojmiim a jejich kvalifikaci a uZiti
v textu. V prvni poloviné publikace se autor snazi komplexnéji popsat a zpraco-
vat zékladni ramce politického déni ve vztahu k déjinam mobilit. Jedna se po-
stupné dle podkapitol naptiklad o dobové myslenkové koncepty a ideje uplatiio-
vané v tuzemskeé teorii a praxi, dale pak o nastinéni zakladnich institucionalnich
struktur a jejich prednich aktérd, odborny vyzkum daného tématu, zamysleni nad
dopady etnickych, narodnostnich a narodnich aspektil, vztahti Cesi vs. Némci,
Slovaci vs. Mad'afi, ¢i pouze Cesko-slovenskymi vztahy, které tvoii specifickou
a soubézné klicovou kapitolu v dané problematice. Blize jsou zde piedstaveny
také geografické a dopravni rAmce a mezinarodni aspekty cestovani a cestovni
ruch. Tato ¢ast je zakoncena zasadnimi vystupy normotvorné ¢innosti, v podobé
legislativnich norem a nafizenich pro dané obdobi. Druhy usek knihy je opét te-
maticky velmi obsazny. Jak sdm autor v tvodnim odstavci uvadi, téma je Siroké
koncep¢ni teorie, kazdodenni praxe a onu pomyslnou ,,vyhei* utvateni politik.
Zde nalezneme jednu z moznych variant periodizace dan¢ho tématu. Nasledné
jsou v deviti chronologicky fazenych podkapitolach, v obdobi let 1945-1989,
podrobnéji predstaveny vybrané tematické oblasti a jejich promény, ¢i konstan-
ty politik cestovani a cestovniho ruchu sledovaného obdobi, naptiklad Pocatky
,,otepleni “ v mezinarodnich vztazich (1954-1965), Diisledky invaze a federaliza-
ce (1968-1971) ¢i zavérecna Cast V casech ,, (pre)stavby “ aneb cesty mezi refor-
mou a (r)evoluci (1985-1989).

Po celou dobu je zaroven text doprovazen dobovymi anekdotami, typu:

., Lenin byl marxista, Stalin byl sadista a Chruscov je turista, “* &i ,, Vite, proc do-

' MUCKE, Pavel. Stastnou cestu...?! Promény politik cestovani a cestovniho ruchu v Ceskoslo-
vensku za casii studené valky (1945-1989), Pelhiimov: Nova tiskarna Pelhfimov, 2017, s. 126.
2 MUCKE, Pavel. Stastnou cestu...?! Promény politik cestovani a cestovniho ruchu v Ceskoslo-
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Sla z Holandska na Prazsky Hrad velika zasilka drevakii? Antonin Novotny chtél,
aby to alespoii na Hradé klapalo. “* Coz do ur€ité miry zvysuje atraktivitu textu
pro bézného Ctenare. Mozno tento pocin také vnimat jako odpovidajici ndhradu
za chybéjici fotograficky a obrazkovy prilohovy material.

Kladem celé publikace je velice podrobny poznamkovy aparat. Mnohé
informace uvedené tzv. ,,pod ¢arou” jsou velmi uzite¢né a dokresluji autorovo
sdéleni v textu a umoznuji rozsifenéjsi zasazeni do dé&jinného a spolecenského
kontextu. Kniha je dopInéna také o seznam zkratek. Nechybi rovnéz ani rejstiiky,
a to jak jmenny, ktery je doplnén u jednotlivych jmen o dataci osob (rok naroze-
ni, rok umrti) a nasledné rejstiik mistné-geograficky, s vice nez 200 misty. Au-
tor jednotlivé geografické pojmy dale upfesnil, napf. Rangun (mésto, Barma) ¢i
Schirnding (hrani¢ni piechod, vychodni Bavorsko, Némecko) apod.* VSeobecné
lze povazovat knizni novinku historika Pavla Miickeho za velmi zdafilou, ktera
zaslouzi pozornost nejen odbornych kruht, ale i Siroké vefejnosti a neméla by
zapadnout v zéplavé novinek, které se v této dob¢é objevuji na kniznich pultech.

vensku za casi studené valky (1945-1989), Pelhfimov: Nova tiskarna Pelhfimov, 2017, s. 189.

3 MUCKE, Pavel. Stustnou cestu...?! Promény politik cestovani a cestovniho ruchu v Ceskoslo-
vensku za casi studené valky (1945-1989), Pelhfimov: Nova tiskarna Pelhfimov, 2017, s. 218.

4 Rejstiik mistné-geograficky, In: MUCKE, Pavel. Stastnou cestu...?! Promény politik cestovani
a cestovniho ruchu v Ceskoslovensku za Casii studené valky (1945-1989), Pelhtimov: Nové tiskarna
Pelhfimov, 2017, s. 393-399.
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BOCANOVA, Martina - PRIECKO, Martin -
SLOBODOVA-NOVAKOVA, Katarina. Kopdnka -
Execir. K dejinam mestskej stvrte. Trnava:

Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave. 149 s.
ISBN 978-80-8105-831-8.

Tatana Souckova

Kopanka neboli Execir je jednou z ¢tvrti sedmého nejvétsiho slovenského meésta
Trnavy. Toto centrum Trnavského samospravného kraje, kterému byva pro jeho
bohatou sakralni architekturu pfezdivano ,,maly Rim“, vSak kromé& honosnych
chrami a univerzitnich budov skryva také lokality, které¢ dlouha léta staly mimo
trnavsky kulturni a intelektualni Zivot. Slo o méstské &tvrti, které se ocitly za
pivodnimi hradbami mésta a v nichz se zhruba od poloviny 19. stoleti usazovali
namezdni pracovnici, zaméstnanci primyslovych podnikl a nové pfichozi oby-
vatelé rozristajiciho se mésta. Takovou ¢tvrti je i Kopanka, dnes jedna z vyhle-
davanych trnavskych lokalit. O jejim vyvoji, ktery prosel velkymi proménami po
strance urbanistické i1 kulturné-spolecenské, pojednava publikace z pera trojice
etnologll z Katedry etnoldgie a mimoeur6pskych studii Filozofické fakulty Uni-
verzity sv. Cyrila a Metoda v Trnavé.

Kniha svym obsahem stoji na pomezi regionalni historie, urbanni antro-
pologie a etnologie. Uvodni &ast a prvni kapitola pojednéavajici o Zivoté Kopanky
a jejich obyvatel od autorky Katariny Slobodové-Novakové predstavuji obecny
néahled na problematiku vyzkumu urbanniho prostoru. Autorka se opira o teore-
tické vychodisko ,,mésta jako mikrokosmu spole¢nosti®, které miizeme vnimat,
spolu s urbannim sociologem Robertem Parkem, také jako ,,mozaiku malych
svétn, které se dotykaji, ale neptekryvaji“. Tento koncept se prolina celym vy-
kladem Slobodové-Novakové, ktera ve strucnosti, avsak piresto po faktografické
strance dostatecné (vzhledem k mnozstvi dostupnych informaci k historii Ko-
panky) shrnuje a hodnoti jeji vyvoj v proménach casu. Text je doplnén o citace
z tisténych i elektronickych zdroji, v mensi mife jsou popisované skute¢nosti
dolozeny také vypovéd’'mi respondentti — pamétnika.
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Druha kapitola Martiny Bocanové je zasvécena socialnim problémim
a zpusobum, které pfispivaly k jejich feSeni. Vzhledem ke vzdalenéjsi poloze od
centra mésta piedstavovala Kopanka v minulosti de facto samostatnou ctvrt’, kde
dlouho nefungovala jakéakoli zakladni obcanska vybavenost, a to veetné kostela
¢i alesponi modlitebny. Kopanka byla znama pro svoji katastrofalni zivotni tro-
venl, kdy se lidé tisnili ve vyfazenych vlakovych vagonech ¢i chatrcich z nepa-
lenych cihel a zbytkovych plechl. Bocanova opakované poukazuje na tragické
podminky, v nichz se pokouseli pfezivat dospéli a vyrtstali zde podvyzivené
déti, pfi¢emz v této souvislosti zminuje aktivity trnavskych dobrocinnych spol-
ka. Jak je vSak z textu patrné, zasadni zménu piinesl az prichod Salesiand, ktefi
v Kopance vybudovali ve 40. letech 20. stoleti kostel a oratorium a zacali se
systematicky vénovat praci s mladezi. Dale autorka popisuje vyznamny moment
v historii Kopanky, kterym bylo piist¢hovani rodin z Oravy. V této kapitole jsou
v mnohem vétsi mife vyuzity informace od respondentd, které text zajimavym
zptsobem ozivuji. Domnivam se vSak, Ze zejména uvodni Cast kapitoly, véno-
vana charakteristice trnavské spolkové ¢innosti, mohla byt o néco zkracena, a to
vzhledem k tomu, Ze z ni neni patrné bezprostiedni napojeni na problematiku
feSeni socialnich problémt v predmétné ctvrti.

Zaveérecna stat’ Martina Priecka sumarizuje pohled na sidelné-urbani-
stickou transformaci Kopanky. Autor nacrtava stavebni vyvoj Ctvrti, analyzuje
a zasazuje do $irSiho kontextu dobové katastralni mapy a charakterizuje promény
lokality v druhé poloving 20. stoleti, kdy zde vzniklo rozsahl¢ sidlisté. Zejména
znalci Kopanky jist¢ oceni tabulku s nazvy ulic, kde je prehledné zachycen vy-
voj jednotlivych uli¢nich jmen v ¢ase. Textu naopak neprospiva, ze autor (s. 117
a 120) cituje vybrané fragmenty stejnych vypovédi informatord, které vyuziva
v predeslé¢ kapitole i M. Bocanova.

Z pohledu ¢tenafe odbornika i laika do jisté miry naruSuje plynulost
textu knihy jeho urcita vnitini nesoudrZznost a nizsi mira koherence. Jisté by
bylo mozné vypustit opakovani informace o tom, z jakého diivodu se Kopance
fikavalo Execir, a nebo zvazit celkové uspotradani kapitol i podkapitol (oddil
o urbanistickém vyvoji ¢tvrti by klidn€ mohl byt tvodnim textem knihy). Na-
vzdory témto vytkam vSak monografie o Kopance, také diky mnozstvi fotografii,
predstavuje ptinosny stiipek do mozaiky trnavské méstské historie a najde svoje
misto v knihovnach téch obyvatel Trnavy, ktefi se zajimaji o déjiny svého mésta.
Je peknym prispévkem k dosud zcela opomijenému tématu trnavské regionalni
historie, a sice vyloucené lokalité, ktera se vSak svym charakterem hluboce za-
psala do mentalni i skutecné mapy Trnavy. Osobné povazuji za nejzajimavejsi
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momenty knihy pasaze odkazujici na tizivé zivotni podminky obyvatel Ctvrti,
které jsou dokumentovany pomoci vypoveédi pamétniki i zprav z mistniho dobo-
vého tisku. V tomto ohledu by kniha mohla poslouzit také jako material pro kom-
paraci s podobnymi lokalitami v jinych méstech ¢i regionech v daném obdobi.
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GALIS, Radek. Cerni baroni od Cerné véze, Ceské
Budéjovice: Mésic ve dne, 2017, 271 s.
ISNB 978-80-9064.69-7-1.

Radek Svec

V prosinci roku 2017 vysla kniha s nazvem Cerni baroni od Cerné véze, jejimz
autorem je novinaf a publicista Radek Galis. Kniha se zabyva osudy ¢lent po-
mocnych technickych praport, tedy lidi, ktefi se svymi postoji a Zivotnim poci-
nanim stali nepohodlnymi tehdej$imu komunistickému rezimu a které v dtsled-
ku toho ¢ekal misto standardnich vojenskych povinnosti pobyt v pracovnich ta-
borech, kde je kromé vycCerpavajici prace ¢ekalo i poniZzovani, resp. poslapavani
jejich lidské dustojnosti.

Po kratkém tvodu, jehoZ autorem je historik PhDr. Petr Blazek, Ph.D.
a ktery ve struénosti vysvétluje zakladni problematiku pomocnych technickych
praport, nasleduje tfinact rozhovort s byvalymi ptisludniky téchto utvart Ces-
koslovenské lidové armady (které v letech 1950-1954 slouzily pro internaci
a prevychovu tzv. politicky nespolehlivych osob, podléhajici tehdejsimu bran-
nému zakonu) pochézejicimi z Ceskobud&jovicka. O svém puisobeni u pomoc-
nych technickych praport a nasledném nelehkém udélu po propusténi do civilu
na strankach knihy postupné vypravéji Stanislav Ceska, JUDr. Jan Decker, Petr
Frank, Mons. Vaclav Kulhanek, Ing. Julius Lukes, Jifi Pesek, Miroslav Petra-
Sek, P. Hugo Josef Pitel, Bohumil Sabatka, Karel Sul¢ik, RNDr. Vaclav Sulista,
Frantisek Walisch a Jiti Werner. Kniha je dale doplnéna medailonem Mgr. Ivana
Manka, se kterym uz autor nestihl rozhovor uskute¢nit.

V jednotlivych rozhovorech pamétnici vzpominaji na své détstvi, mladi
a obdobi pred nastupem k pomocnym technickym praporim. Vysvétluji rovnéz di-
vody, pro¢ byli k témto Gtvartim (roztrousenym po celém tehdejsim Ceskoslovensku)
piifazeni. Ve vzpominkach se vraceji k tézkym, ale i ismévnym okamzikiim
svého pusobeni u PTP. Vypravéji o svém navratu do civilu a nasledném Zivoté
v podrué¢i komunistického rezimu, kdy byli ¢asto sledovani statni bezpec¢nos-
ti a nemohli sehnat odpovidajici pracovni uplatnéni. Casto se zmifiuji rovnéz
o tom, ze jejich déti nemohly kvuli minulosti svych otcti studovat na stiednich ¢i
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vysokych Skolach. V neposledni fadé vzpominaji i na obdobi po listopadu 1989
a svoji naslednou rehabilitaci v demokratickém state.

Rozhovory jsou doplnény také autentickymi dobovymi fotografiemi,
které vystizn€ zachycuji atmosféru pomocnych technickych praport a dané doby.
Zajimavy je také fakt, ze se Radek Galis pfi rozhovorech s pamétniky uchyluje
i k hodn¢€ osobnim otazkam, které se tykaji jejich ndzord na aktualni politické
udalosti ¢i jejich vztah k vife a ndboZenstvi. Zajima se také o jejich nazor na
humoristicky roman Miroslava Svandrlika Cerni baroni a stejnojmenny film na-
toceny podle této knihy, ktery Casto zkreslil a ,,pokftivil* pohled dnesni generace
na prislusniky pomocnych technickych praport.

Kniha Cerni baroni od Cerné véZze je podle autora uréena zejména li-
dem, ktefi se o problematiku pomocnych technickych praporti budou v budouc-
nu zajimat, ale ,,pétépaci“ uz tady nebudou. V tomto ohledu s nim lze jen souhla-
po tfech desetiletich svou ¢innost z diivodu vysokého veéku a zdravotniho stavu
svych ¢lentl. Je nutné si uvédomit, Ze vS§em pamétniktim, ktefi pomocnymi tech-
nickymi prapory prosli, je dnes kolem devadesati let a velké mnozstvi z nich jiz
tento svét opustilo. My vSichni, ktefi se problematikou pomocnych technickych
prapori zabyvame, nemame na zaznamenani zivotnich osudii zbylych ¢lent
téchto utvart bohuzel jiz mnoho ¢asu. Radkovi Galisovi se povedlo zaznamenat
autentické pribehy tfinacti muzi, které komunisticky rezim pod zaminkou vo-
jenské sluzby izoloval v nelehkych podminkach pracovnich taborti a které proti
jejich vuli a neptimétené dlouho nutil k tézké praci spojené s pokusem o nasilnou
ideologickou ptevychovu. Nékteti z nich se vSak jiz bohuzel vydani této knihy
nedozili. Jsem pfesvédcen, Zze zmapovani jejich zivotnich osudl neztrati svoji hod-
notu a stane se pramenem pristupnym dalsi badateltim, ktery ptispéje k tomu, aby
vyzkum pomocnych technickych praporti mohl pokracovat v budoucnu i nadale.
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ZPRAVY / CHRONICLE

Zveme vas...

VyhlaSeni V. ro¢niku historické soutéze pro zaklad-
ni Skoly Plzenského kraje poradané strediskem
SOHI 2018/2019

Marie Fritzova

SOHI (Society of Oral History) pii Katedfe historie Fakulty pedagogické v Plz-
ni vyhlasuje V. ro¢nik historické soutéze pro zakladni skoly Plzerniského kraje
2018/19 ve dvou kategoriich. Cilem této soutéze je podpofit zajem nasich zakl
a studentli o nedavnou minulost naseho kraje prostiednictvim metody narativni/
oralni historie, dale pak prohloubeni pozitivnich mezigeneraénich vztahti. Cilem
této soutéze je také podporovat tvorivost a samostatnost zaka/studenta.

Sout& je vyhlasena pro: I. kategorii: 6. — 7. tiida ZS, prima-sekunda pro osmileta
gymnazia a II. kategorii: 8. — 9. tiida ZS, tercie-kvarta pro osmileta gymnazia.

Zadani pro obé kategorie: Filmovy a knizni hrdinové mych rodi¢t a prarodict
aneb ,,Chtél jsem byt jako...“.

Zeptejte se svych rodici a prarodici, jaké ptibchy a pohadky je zajimaly, kdyz
byli ve vaSem véku. Jaké méli oblibené knizni a filmové hrdiny. Zamyslete se
nad tim, jaké piib¢hy a pohadky zajimaji vas a jak a v ¢em se soucasné piibchy
a pohadky lisi od téch diivejSich. Napiste zamysleni nad timto tématem. Svoje
vypravéni doplitte tvahou o moralnich vlastnostech hrdinti soucasnych i téch
minulych.

Samotna prace nesmi rozsahem piekrocit 2 strany A4 (velikost pisma 12, jed-
noduché fadkovani). Zeptejte se minimalné dvou pamétnikt, z kazdé generace
jednoho — napf. maminky a babicky, tatinka a dédecka...

Uzavérka soutéze:

Ptispévky posilejte do 30. 4. 2019 na email: soutezsohi2019@gmail.com.
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S0HI (Society of Oral History) pfi Katedfe historie Fakulty pedagogické v Plzni vyhlasuje ji2 V. rognik historické soutéze
pro zakladni &koly Pizefského kraje 2018/19 ve dvou kategoriich.

Hrdinové mych rodiéa a prarodiéu
aneb ,,Chtél jsem byt jako...“.

Zeptejte se svych rodiéd a prarodicd, jaké pfibéhy a pohadky je zajimaly, kdyZ byl ve vasem véku, Jaké méli
oblibeng knini, filmové nebo jiné hrdiny. Zamyslete se, jaké pfibéhy a pohadky zajimaji vas a jak a v éem se
soui.‘.asné pfib&hy a pohédky K5I od téch dfivajsich. Nanﬂte aarny!leni na timto tématem. Svoje vypravéni dopliite

Kategarie:

Soulé? je vyhladena pro:

1. kategorii:

6.—7. tfida Z&, pri und; ileta i Pokyny:

I kategorii: - . g Samotnd préce nesmi rozsahem plekrotit 2 sirany
8.9, 1fida 28, tercie-k letag Ad pisma 12,

Zsmsjte se minimalng dvou pamétnikd, z Katdd
generace jednoho — napf. maminky a babidky,
tatinka a dédecka.

Uzévérka soutéZe:

Pﬂspeukypwhenedo 30.4.2019

naemail; com.

0 aphledani

ych cen ¥ prvnim
tydnu 2019 v prostorach Katedry historie ZGU.
Prasny termin bude upfesnén.

¥ riimes spohiprkos i S04, Pize
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VI. mezinarodni konferenci Ceské asociace oralni
historie v Olomouci

Jiri Hlavdcek

Ceska asociace ordlni historie ve spolupraci s Katedrou historie Filozofické
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci a Archivem Univerzity Palackého
v Olomouci vés zve na VI. mezinarodni konferenci Ceské asociace oralni histo-
rie s nazvem: Od demokratizace k demokracii: Oralni historie ve vyzkumu
soudobych déjin.

Konference se uskute¢ni ve dnech 6.—7. inora 2019 v budové¢ Filozofické fakul-
ty Univerzity Palackého v Olomouci.

Piijimame prispévky z téchto tematickych oblasti:
® ctické a pravni aspekty oralné-historického vyzkumu
® teorie a metodologie oralni historie

® vyznamné d&jinné mezniky 1948, 1968, 1969 a 1989 z per-
spektivy oralni historie

® moznosti vyuziti oralni historie ve vyuce a popularizaci his-
torie

®  oralni historie, média a moderni technologie v digitalnim véku

®  oralni historie jako prostiedek demokratizace dé&jin

Vitame interdisciplinarné ladéné piispévky s teoretickou, metodologickou, etic-
kou, legislativni ¢i praktickou tematikou, obdobn¢ jako vystupy z pravé probi-
hajicich ¢i jiz ukoncenych studentskych vyzkumu a projekti. Anotace svych
prispévku zasilejte do 16. prosince 2018 prostiednictvim on-line pfihlasky:
https://bit.ly/2DS148G.

Konferenéni poplatek: 300 K¢ (20 €); 200 K¢ pro ¢leny COHA

Organizatori konference si vyhrazuji pravo na vyber prispévkii. Rozhodnuti

vevr

nikiim zaslany na zacatku ledna 2018. Vybrané prispévky budou publikovany
v recenzovaném periodiku.

Pfipadné dotazy sméfujte na info@coha.cz.
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STALO SE...

XVII. setkani historiki a piiznivct oralni historie
na hradé Sovinci: Nové pristupy v oralni historii

Lenka Kratka

Jiz sedmnact let nabizi mésic ¢erven kromé mnoha jinych lakadel — pro mnohé
predevsim konec Skolniho roku — zajimavou prilezitost setkani pro kazdého, kdo
ma rad oralni historii. Leto$ni rok v tomto ohledu nebyl vyjimkou. X VII. setkani
historikd, histori¢ek a pfiznivcd ordlni historie na hradé Sovinci ve dnech 7. az
9. ¢ervna 2018 bylo pfijemnym vytrZzenim z kazdodenniho shonu, a jesté ptijem-
néjsim pracovnim a diskusnim setkanim nad tematicky rozrtiznénymi projekty,
jez vSak mély jednoho spole¢ného jmenovatele, a tim je ordlni historie.

Prifezovym tématem tohoto workshopu se staly ,,nové piistupy v oral-
ni historii* reflektované (nejen) na ptikladu longitudinalniho vyzkumu student-
ské generace roku 1989. Hlavni fesitelé a ¢lenové i ¢lenky projektového tymu
v ramci pracovnich blokli prezentovali specifika tohoto vyzkumu, ale zapojili
se také jako moderatofi ¢i diskutanti jednotlivych tematickych sekci. Ty byly
vénovany napiiklad problémim sdilené autority, oraln¢historickému vyzkumu
v rodinném prostiedi ¢i vyzkumu Skolstvi a pedagogiky prostfednictvim oralni
historie. Mezi témata se dostala i kazdodennost, nejriznéjsi hudebni zanry (folk,
hardrock, punk) ¢i fanziny. Velké mnozstvi pfispévkil bylo vénovano metodolo-
gickym otazkam, reflektovana byla regionalni témata.

Svého druhu piekvapenim byl pro vSechny zucastnéné moment, kdy se
k diskusim pfipojil jeden z naratorti: pozvani mezi badatele a badatelky pfijal
Milan Stainer, jenz poskytl rozhovor pro projekt ,,Sto studentskych revoluci®
pred dvaceti lety a opétovné v bfeznu 2017 v ramci navazného projektu Stu-
dentskd generace roku 1989 v casosbérné perspektivé. Zivotopisnd interview
po dvaceti letech (GA CR 14167S). V auditoriu byl navic i Dr. Pavel Urbasek,
ktery realizoval prvni rozhovor s Milanem Stainerem v srpnu 1997, a profesor
Miroslav Vanék, jenz roli tazatele po dvaceti letech prevzal. Diskuse o prubé¢hu
nahravani, osobni reflexe tazateld i naratora, ivahy nad metodologii oralni his-
torie, longitudinalnich vyzkumut obecné, ale i hlubsimi otazkami smyslu badani
v historii se staly velmi obohacujici soucasti celého leto$niho setkani.
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Vzhledem k aktudlnosti tématu byla v ramci nékterych ptispévka re-
flektovana také problematika GDPR, tedy Obecného nafizeni o ochrané osob-
nich udajti Evropského parlamentu a Rady, které od 25. kvétna 2018 nahradilo
zakon ¢. 101/200 Sb., o ochrané osobnich udaji. Tézko si lze predstavit ,,0s0b-
n¢&jsi* udaj, nez oteviené vypraveéni v ramci oralnéhistorického rozhovoru, takze
zajem o dané téma byl pochopitelny. Stejné jako v jinych piipadech, i v souvis-
losti s GDPR Ceské asociace orélni historie podnikla v&as potiebné kroky, takze
jeji zastupci a zastupkyné mohli v ramci pracovnich diskusi zodpovédét dotazy,
nabidnout feseni pfipadnych problému a poskytnout vzor aktualizovaného doku-
mentu informovaného souhlasu.

I v letosnim roce si setkani pfiznivcd a piiznivkyn oralni historie na
hradé Sovinci naslo své zajemce z fad zahrani¢nich hostd, jiz tradicné ze Slo-
venska, které je nam svou historii samoziejmé velmi blizké, ale naptiklad také
z Université de Luxembourg. Nezbyva nez se t€Sit na setkani pfisti, osmnacte,
kdy sovinecky workshop dosahne pomyslné dospélosti.

Momentka z ivodniho panelu v patek odpoledne, prezentuji Jiii Zounek (Ustavu
pedagogickych véd Filozofické fakulty Masarykovy Univerzity) a Michal
Siméan& (Mendelova univerzita v Brng)

Foto: archiv autorky
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Sobotni blok se odehraval na parkanu hradu; v zabéru diskutant dopoledniho
bloku Pfemysl Houda (Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy), v pozadi
u stolu Miroslav Vanék, Pavel Urbasek, Pavel Miicke.

Foto: archiv autorky
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Dva zivoty, dvé kultury, dvé zemé

Jana Poldkovad

V ramci pfipomenuti ,,osmickovych“ vyro¢i jsou dnes nejcastéji zminovany
obecné znamé historické skutecnosti. Vedle nich se vSak v téchto letech staly
udalosti, které ovlivnily podobné zivot ¢eské spolecnosti, nicméné poveédomi
o nich je v podstaté marginalni. Pfed sedmdesati lety, pfesné 23. 4. 1948, piija-
lo tehdejii Ceskoslovensko v jihomoravském Mikulové prvni vlakovy transport
necelych osmi set déti z Recka. Pochazely ze severnich horskych oblasti zasaze-
nych obcanskou valkou mezi zastanci monarchistické (zapadnimi zemémi pod-
porované) a levicové politické orientace. Po prvni skupiné piijelo b€hem dvou
let jeste Sest dal$ich podobnych. V nasledujicim roce pak pfichazeli také dospéli,
ktefi patfili v maximalni mife k sympatizantim porazené levice.

Hlavnim organizatorem pomoci ute¢enctim byla Ceskoslovensko-fecka
spole¢nost, jejiz agendu o nékolik let pozdéji prevzal Ceskoslovensky Eerveny
kiiz. Pobyt Rekli v Ceskoslovensku byl zpo&atku chapan obéma zu¢astnénymi
stranami jako pfechodny, ani jedna proto prvoplanové neusilovala o jejich zacle-
néni do ¢eské majoritni spolecnosti. Ke konci fecké obcanské valky bylo zjevné,
ze nepijde o docasnou zalezitost. V pribehu 50. let 20. stoleti byla vedle politic-
kych zalezitosti feSena zaméstnanost uprchlikd, jejich bytova situace, dochazelo
ke slu¢ovani rodin a diraz byl kladen také na vzdélavani déti i dospélych. K mis-
tim s nejvétsi koncentraci Rekti patiily pohraniéni oblasti a mésta s potiebou
pracovnich sil v primyslu, hlavné severni Morava.

Ackoliv piistup statu k feckym uprchliktim byl vstficny, nebyli béhem
existence komunistického Ceskoslovenska nikdy povazovani za narodnostni
mensinu. Divodem bylo mimo jiné jejich setrvani u fecké statni prislusnosti.
Vétiina exulantd vyuzila po politickém prevratu v Recku v 70. letech 20. stoleti
a udéleni amnestie Gcastniktim obc¢anské valky moznost navratu do rodné zemé.
Zhruba tii az Ctyfi tisice z nich zde ptesto zakotfenily natrvalo a polozily zakla-
dy dnesni fecké narodnostni mensiny. V poslednim sc¢itani lidu v roce 2011 se
k ni ptihlasilo 2043 ob&anii CR. Ke konci roku 2017 u nas spole¢né s nimi Zilo
na zakladé povoleni k pfechodnému nebo trvalému pobytu témét 1500 feckych
statnich pfislusniki. Podle kvalifikovanych odhadi Zije na naSem uzemi az 7000
osob povazujicich se za Reky.

Piichod Rekii na &eské tzemi a jejich Zivot zde byl hlavnim tématem
vyzkumu, na jehoz provedeni se podilel Etnograficky ustav Moravského zem-
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ského muzea a Nadac¢ni fond Hellenika se sidlem v Brn€. V obdobi od ¢ervna
do listopadu 2017 bylo pofizeno 19 rozhovort o celkové délce 17 hodin, zazna-
menanych na zvukovou a obrazovou stopu. S ohledem na v&k respondenta obsa-
hovaly mimo jiné osobni nebo zprostfedkovany popis ptichodu prvni (dospéli)
a tzv. jedenapilté (déti narozené mimo nase uzemi) generace Reki do tehdejsiho
Ceskoslovenska. Vybér respondentii sméfoval ke zmapovani a7 tii generaci né-
kolika feckych rodin zijicich v Praze, Severomoravském a Jihomoravském kraji.
Za zéakladni pracovni metodu byla zvolena oral history. Formou semistrukturo-
vaného rozhovoru byl zaznamenan subjektivni postoj dotazovaného, doplnény
nasledné o prameny osobni, odborné i archivni povahy. Hlavni postup vypraveni
se drzel chronologického principu.

Vsechny typy ziskanych podkladi a informaci byly zpracovany do
dvou stejnojmennych vystupt — filmu a vystavy ,,Dva zZivoty, dvé kultury, dvé
zemé. Rekové na &eském tzemi od 2. poloviny 20. stoleti do soucasnosti. Sest-
advacetiminutovy film obsahuje vedle vypovédi respondentl pofizenych béhem
vyzkumu také Gryvky z dobovych filmd, ¢lanky z dobového tisku, pisemny i ob-
razovy archivni materidl. Panelova vystava pak pfedstavuje téma o néco podrob-
né&ji. Vedle jiz zminénych prament jsou v ni citované také vyroky nebo pisemné
vzpominky pamétnikti. Navstévnik ziska informace o pozadi pfichodu feckych
obyvatel, jejich prub&hu, o souziti s mistni spolenosti, udrzovani kulturnich
tradic 1 o navratu do pivodni vlasti nebo divodech setrvani zde. Mize se za-
roven dozvédét o méne znamych faktech, jako napt. osudy malé skupiny ¢lent
tzv. monarchofasistické arméady. Diky dlouhodobé badatelské Cinnosti pracovni-
ce Moravského zemského muzea budou piedstaveny nékteré dosud nezndmé ¢i
nepublikované materialy.

Vystava prob¢hla 9. — 30. 11. 2018 v Brn¢, v budové Krajského uradu
Jihomoravského kraje. Po ukonceni je spole¢né s doprovodnym filmem mozné
jeji zapujceni ke kulturnim a vzd€lavacim ucelim. Autofi vystavy nabizi také
moznost pfednasky na dohodnuté téma. Projekt kooperace odborného pracovisté
se zajmovou organizaci bude pokracovat i do budoucna. V planu je vznik publi-
kace obsahujici prepisy potizenych rozhovord v doprovodu odborného komen-
tare. Jedna se o vyjimecnou spolupraci, jejiz vysledek je urcen Siroké vefejnosti.
Jeho cilem je seznameni se skupinou osob, ktera se za sedmdesat let stala béznou
soucasti nasi spolecnosti, ale presto si stale udrzuje néktera kulturni specifika.
Jeji pfitomnost si mnozi ani neuvédomuji, ale po chvilce zamysleni jisté potvrdi
pravdivost slov jedné z inicidtorti a koordinatorti projektu: ,,Kazdy ma svého
Reka. S nékym chodil do §koly, nebo bydlel na ulici, nebo podobné. Kazdy si na
nékoho vzpomene. A kdyz nemé svého Reka, tak je to ¢lovék vzdélany, ktery si
uvédomi odkaz fecké kultury a filozofie.“
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Pokyny pro autory

Casopis MEMO (Casopis nejen pro ordlni historii) se zamé&fuje zejména na vy-
zkum historie metodou oralni historie a aplikace této metody do vyucovani dé-
jepisu na zékladnich a stfednich Skolach, ale i na vyzkum soudobych déjin dal-
§imi historickymi, antropologickymi &i sociologickymi metodami. Zadand jsou
témata déjiny totalitnich rezimd, d€jiny druhé svétové valky v paméti lidi, d&jiny
kazdodennosti ve 20. stoleti, problémy menSin, regionalni d¢jiny, d¢jiny déjepi-
sectvi, biografie, ale také novodoba Ustni tradice a novodoby folklér ve vyzkumu
déjin. MEMO je velmi vstiicny a otevieny Casopis, vitame i dalsi souvisejici té-
mata, vyzkum i aplikace tykajici se soudobé historie, vyzkumu v archivech apod.

Formalni pozadavky na text:

Clanky by mély byt piedlozeny v elektronické podobé, v aplikaci Microsoft
Word, e-mailem na adresu: mmaja.fritzova@gmail.com, moravkov@khi.zcu.cz.
Prosim, pouzijte pouze zakladni styl (typ a velikost pisma Times New Roman
12, jednoduché fadkovani). Poznamky a odkazy uvadéjte pod ¢arou na piislusné
strance, ne v textu, ne za ¢lankem. M¢Ely by byt pribézné ocislovany v celém
¢lanku.

Prvni citaci uvadéjte v plném rozsahu: SMITH, Robert. Historie mlé¢nych vy-
robkd. Plzen: Zapadoceska univerzita, 2010, s. 22. VSechny nasledujici odkazy
by mély byt uvedeny ve zkracené formé: SMITH, Robert. Historie mléénych
vyrobku, s. 22. Pouziti latinského slova ibid nebo ¢eského tamtéz, nebo zkratek
jako Loc. cit., Op. cit. apod. neni povoleno. Je nutné pfilozit abecedni seznam
plné citovanych zdroju a literatury na konci ¢lanku.

Nékolik priklada plnych citaci (téméf v§echny uvedené citace jsou fiktivni):

Citace knihy: JUDD, Robin. Contested Rituals: Circumcision, Kosher Butche-
ring, and Jewish Political Life in Germany. Ithaca: Cornell University Press,
2007. ISBN 139780801445453.

Citace kapitoly v knize nebo prispévku ve sborniku: HAUG, Karl Erik - ORVIK,
Nils. Stormaktsgarantier og kollektiv sikkerhetsgaranti. In: BERG, Roald (ed.) Se-
lvstending of beskyttet. Bergen: Fagbokforlaget, 2008. ISBN 978-80-876432-9,
s.23-42.

Citace ¢lanku v ¢asopisu: NAHODILOVA, Lenka. Communism modernisation
an Gender, Contemporary European History, vol. 19, no. 1, February 2010, s.
37-55.
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Citace z deniho tisku: KOZA, Jan. Prvni maj, Plzenisky denik, 12. biezna 2006,
s. 5.

Citace rozhovoru s pamémikem: Rozhovor Nadézdy MORAVKOVE (odbor-
na asistentka Zapadoceské univerzity v Plzni) s Kolomanem Gajanem (emeritni
profesor Karlovy univerzity v Praze), dne 8. 8. 2010 v Praze. Pfepis rozhovoru
uloZen v archivu SOHI Plzen, Veleslavinova 42.

Archivni zdroje: Narodni archiv Praha. Fond Osobni poztstalosti. Fol. Josef Ma-
cek. Korespondence 1970 - 1975. Inv. €. OP 654.

Citace internetového zdroje: BOLD, Richard. The main Saints. [Online] Do-
stupné z URL: < http://translate.google.cz/#cs|en|dokument > [Cit. 2010-09-12].

Prilohy: Obrazky, fotografie, ndkresy, tabulky, grafy, grafika, mapy, atd. musi byt
ocislovany a odk4dzany poznamkami pod Carou a umistény za textem se sprav-
nym ¢islem a popiskem. Zdroj musi byt uveden.

Dalsi pokyny: Rozsah studii je omezen na max. 30 stran (54.000 znakt véetné
poznamek pod ¢arou a mezer). Rozsah recenze: max. 1-2 strany. Kazdy ¢lanek
by m¢l mit: nadzev (Cesky i anglicky), abstrakt (¢esky i anglicky, max. 10 fadka),
kli¢ova slova (¢esky i anglicky, v poctu od 3 do 8), informace o autorovi (jméno
a pfijmeni, rok narozeni, pozice a zameéstnavatel nebo skola, oblast vyzkumu,
e-mailovou adresu). Clanky publikované v ¢asopisu MEMO prochazeji neza-
vislym recenznim fizenim a musi byt schvaleny redakcni radou. Editofi dékuji
prispévateltim za to, ze pokud mozno respektuji vyse uvedena doporuceni.
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Notes for Contributors

MEMO magazine focuses especially on the history of research using oral history
and its application in teaching history. Prefered are the themes of modern history,
especially history of totalitarian regimes, the history of the Second World War in
memory of people, the history of everyday life in the 20th century, problems of
minorities, regional history, history of historiography, biographies, also the mod-
ern oral tradition and folklore in the modern history of research. MEMO is a very
open and obliging journal, we welcome any other related and interesting topics.

Format and Style: Articles should be submitted electronically, in Microsoft
Word, by e-mail to the address mmaja.fritzova@gmail.com, moravkov@khi.zcu.
cz. Please use the basic style only. Notes should be footnotes not endnotes. They
should be numbered consecutively throughout the article. Citations of references
should be made only in the notes and not in the text, first references should be
given in full: SMITH, Robert. History of Diary Products. Pilsen: University of
West Bohemia Press, 2010, pp. 22 - 23. All subsequent references should be giv-
en in abbreviated form: SMITH, Robert. History of Diary Products, pp. 30 - 32.
It is necessary to attach a list of full references at the end of the article. The use
of the latin word ibid, or abbreviation like Loc.cit., Op. cit. etc. is not allowed.

Some Practical Examples for Full References (Almost all examples are fictive.):

The reference to a book: JUDD, Robin. Contested Rituals: Circumcision, Kosher
Butchering, and Jewish Political Life in Germany. Ithaca: Cornell University
Press, 2007. ISBN 13 9780801445453.

The reference to a chapter in a book or to a contribution in collection of papers:
HAUG, Karl Erik - ORVIK, Nils. Stormaktsgarantier og kollektiv sikkerhetsga-
ranti. In: BERG, Roald (ed.) Selvstending of beskyttet. Bergen: Fagbokforlaget,
2008. ISBN 978-80-876432-9. 465 p.

The reference to an article in a journal: NAHODILOVA, Lenka. Communism
modernisation an Gender, Contemporary European History, vol. 19, no. 1, Feb-

ruary 2010, pp. 37 - 55.

The reference to an article in a newspaper: COETZEE, Paul. Namibia's libera-
tion struggle, Die Transvaler, 12th March 2006, p. 5.
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The interview reference: The interview of KOTZEL, Charles (lecture of Charles
University in Prague) with BIBIKOVA, Leona (exlecture of University of West
Bohemia in Pilsen, living in Pilsen), 22nd October 2008. The transcript is filed in
the archives SOHI Pilsen, Veleslavinova 42.

The archives reference: Czech National Archives, Prague, fund: Inheritance, file:
Josef Macek, document: Letters to Frantisek Graus 1970 - 1975, catalogue num-
ber: OP 456.

The reference to an internet source: BOLD, Richard. The main Saints. [Online]
Available from URL: <http://translate.google.cz/#cs|en|dokument> [2010-09-12].

Hllustrations: Pictures, photos, sketches, tables, diagrams, graphics, maps etc.
Should be numbered consecutively with the footnotes and placed behind the text
with correct number and labeled. The source must be given.

Further notes: Scope of article: max. 30 pages. Scope of review: max. 1-2 pag-
es. Every article should have: Title, Abstract (maximum of 10 lines), Keywords
(from 3 to 8), Information about Author (name and surname, year of birth, po-
sition and address of employer or school, field of research, e-mail address). No-
tification: The articles submitted to the MEMO must be editorial revised and
approved. The editors would be grateful if contributors kept closely to journal’s
style and format conventions.
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CALL FOR PARTNERS

SOHI - The Center for Oral History in Pilsen

The Center for Oral History SOHI was founded within the Department of His-
tory, Faculty of Education of University of West Bohemia in Pilsen in 2009.
Workplace focuses mainly on creating a database of interviews with eyewitness-
es - a database of oral sources to recent history. SOHI has ambitions to serve as
a methodological base for oral history research and joint projects of regional
institutions interested in method of oral history and its use in contemporary his-
toriography and to collect and provide the experience of partner institutions in
the field of oral history.

Some of SOHI partners:

The Czech Oral History Center COH within the Institute of Contemporary His-
tory AS CR, Department of Oral and Contemporary History (Faculty of Hu-
manities, Charles University in Prague), The Czech Association of Oral History,
IOHA, Baylor University Institute for Oral History, The Centre for Oral History
and Cultural Heritage (University of Southern Mississippi), The Oral History
Center (Department of History, University of Zululand, Kwadlangezwa, South
Africa), Columbia University - Oral History Research Office and etc.

Some important tasks of SOHI:

collection of narratives of survivors, presentation of contemporary history in
the memories of survivors, educational activities, publications, interviews, or-
ganization of experts meetings, research and publication of methodological and
theoretical texts in the field of oral history, providing consultation and service
to researchers and to everyone interested in oral history, monitoring teaching
aspects of interviews with eyewitnesses in modern school history, organization
workshops and methodological seminars for primary and secondary schools.

Some current SOHI projects:

Using Oral History in the History of Modern Historiography, Oral History at
School, Everyday Life under Socialism, The Iron Curtain - Czechoslovak Border
in 1948 - 1989, The History of SSM - Socialist Youth Union in Czechoslovakia,
Eyewitnesses of the Holocaust, Memories of Totalitarian Prisoners, Czechoslo-
vak Totalitarian Emigrants
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The Center SOHI is open to the general cooperation with experts and the public
and welcomes those interested in this method. Thank you for your interest in the
partnership and contact us.

Contact:

The Center for Oral History SOHI, Department of History,

Faculty of Education of University of West Bohemia in Pilsen,

Veleslavinova 42, Pilsen, Czech Republic (www.khi.zcu.cz)

Contact person: Nadezda Moravkova

Tel.: +420377636603

Fax: +420377636612

E-mail: sohi@khi.zcu.cz; moravkov@khi.zcu.cz; mmaja.fritzova@gmail.com
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STREDISKO ORALNI HISTORIE

SOHI Stredisko oralni historie pi'i KHI FPE ZCU v Plzni, Veleslavinova 42, Plzeii
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